VILNIAUS REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS
ISVADA

2026 m. rugpjacio 19 d.
Vilnius

Posédzio pirmininké — Dalia Dijokiené
PosédZio sekretorius — Kazimieras Labokas

Vilniaus regioninés architektiiros tarybos (toliau - Tarybos) nariai dalyvave priimant iSvada: Dalia
Dijokiené, Tomas Lapé, Algirdas Umbrasas, Artliras Blotnys, Kestutis Kisielius, Algimantas Pliu¢as, Marija
Nemuniené, Rolandas Liola, Vaidotas KulieSius, Vainius Pilkauskas, Vitas Karéiauskas.

Kiti posédzio vieSojoje dalyje dalyvave asmenys: Traky rajono savivaldybés atstovai - Povilas Montvila,
Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos deleguotas stebétojas - Vytas LOZys.

Pareiskéjas - Traky rajono savivaldybés administracija

Prasymas: , Traky rajono savivaldybés administracijos 2026-06-19 praSymas jvertinti Architektdros kokybés
vertinimo metodikos taikymo gaires Traky rajono savivaldybés teritorijoje ir pateikti regioninés architektaros
tarybos rekomendacija vadovaujantis Lietuvos Respublikos architekturos jstatymo 11 straipsnio 6 dalimi.”

Metodikos taikymo gaires Tarybai pristaté - Traky rajono savivaldybés vyriausiasis architektas Povilas
Montvila

Posédis vyko 2026 m. rugpjtcio 19 d. nuotoliniu badu ,Zoom*“ platformoje (Meeting ID: 898 4869 0092).
Posédzio vaizdo, garso jrasai: darytas vienas (1) garso jrasas ,,2026-08-19 posédZio jradas” (jraSo trukmé
00:59:00).

I NAGRINEJAMI KLAUSIMAI

Taryba 2026-08-19 svarsté pareiskéjo Traky rajono savivaldybés administracijos (toliau — Pareigkéjo) 2026-
06-19 prasyma ,,Dél rekomendacijos®, kuriuo PareiSkéjas prasé Tarybg apsvarstyti ir jvertinti Architekt(ros
kokybés vertinimo metodikos taikymo gairiy Traky rajono savivaldybes teritorijoje projekta ir pateikti
Tarybos rekomendacijg (-as) vadovaujantis Lietuvos Respublikos architekturos jstatymo 11 straipsnio 6
dalimi.

Prie praSymo pateikti dokumentai:
1. Architektlros kokybés vertinimo metodikos taikymo Traky rajono savivaldybés teritorijoje gairés, 8
lapai.
2. Architekturos kokybés vertinimo metodikos taikymo Traky rajono savivaldybés teritorijoje gairiy
priedas, 8 lapai.

Prasymo svarstymo eiga: Tarybos pirmininké paskelbé, kad kvorumas yra susirinkes ir posédis gali vykti.
Viesoje Tarybos posédzZio dalyje prasyma, Architektiros kokybés vertinimo metodikos taikymo Traky rajono
savivaldybes teritorijoje gaires ir gairiy priedus pristaté Traky rajono savivaldybes vyriausiasis architektas
Povilas Montvila. Pasisaké ir klausimus uzdaveé Tarybos nariai. Parei§kéjo atstovas atsake j klausimus, vyko
atvira diskusija tarp posédzio dalyviy. Toliau vyko uzdaroji Tarybos posédzio dalis, kurioje Tarybos nariai
iSdésté savo argumentus ir suformavo isvadas.



1. PRASYMO NAGRINEJIMUI REIKSMINGOS APLINKYBES

Pareiskéjo atstovo P. Montvilos pristatymas:
Traky rajono savivaldybeés vyriausiasis architektas pristaté Architekturos kokybes vertinimo metodikos

taikymo Traky rajono savivaldybés teritorijoje gairiy projekta ir gairiu priedus (toliau — Gaires):

Atkreiptas démesys, kad atsizvelgiant j gaires jau pasitvirtinusiy savivaldybiy patirtj siekta iSlaikyti
Architektiros kokybés vertinimo metodikos patvirtintos Lietuvos Respublikos aplinkos ministro
2024 m. balandzio 8 d. jsakymu Nr. D1-112 ,Dél Architektliros kokybés vertinimo metodikos
patvirtinimo* (toliau — Metodikos) struktlra ir nevirSyti savivaldybei suteiktos kompetencijos Sioje
srityje.

Nurodyta, kad krastovaizdZio apsaugos atzvilgiu ,jautriausios” Traky savivaldybés teritorijos,
vadovaujantis galiojanc¢iy teritorijy planavimo dokumenty sprendiniais, yra neurbanizuojamos arba
patenka j kultiros paveldo objekty teritorijas arba saugomas teritorijas, kaip pvz. Traky nacionalinis
parkas. Siose teritorijose veikla reglamentuojama individualiais teises aktai ar kt. dokumentais,
kurie gana detaliai reguliuoja galimg veikla Siose teritorijose ir nustato grieztus reikalavimus
architekturos kokybei.

Savivaldybés vertinimu, auks$¢iau nurodytose teritorijose galiojanciy reikalavimy perraSymas j
Gaires prieStarauty teiséklros praktikai, sukurty prielaidas reglamentavimo kolizijoms kilti ir
pertekliniam biurokratizmui. Atitinkamai vertinant projektiniy pasialymy kokybe sprendiniy
tikrinime dalyvauja Kultiros paveldo departamento prie Kultiros ministerijos bei Traky istorinio
nacionalinio parko direkcijos atstovai, todél $io proceso papildymas dar ir naujomis Gairiy taikymo
procedldromis sukurty nepagrista ir pertekline administracine nasta savivaldybei bei
projektuotojams

Likusioje urbanizuotoje ar urbanizuojamoje savivaldybés dalyje dominuoja vienbuciy ir dvibuéiy
pastaty statyba, kas sudaro vir$ 90 procenty visy Traky rajono savivaldybéje statomy statiniy. Sioje
dalyje anksciau dominavusia individualia statyba Okio bldu spargiai kei¢ia nekilnojamojo turto
plétotojy vykdoma statyba su vieningais architektiriniais sprendimais.

Praneséjas pazyméjo, kad Gairés parengtos dar 2024 m. Gairiy projektas buvo pavieSintas
visuomenés pastaboms teikti, tagiau pasitlymy ir (ar) pastaby nebuvo gauta.

Vertinama, kad siulomos Gairés nesukurs papildomo kravio ar pertekliniy reikalavimy Traky
savivaldybés teritorijoje projektuojantiems architektams ir pasitarnaus siekiant kokybiskai ir
kolegialiai vertinti projektuojamy objekty kokybe.

Gairés taip pat iSskirtos ir kaip priemoné vertinti pateikty darby kokybe architektlriniuose
konkursuose.

Praneséjas padekojo Tarybos nariams uz démesj ir pakvieté uzduoti klausimus.

Tarybos nariy pasisakymai, klausimai ir diskusija:

Klausimas: Pristatymo metu nurodéte, kad rengiant Gaires jy turinys, lyginant su Aplinkos ministerijos
patvirtinta Metodikos taikymo gairiy forma, buvo individualizuotos minimaliai. Ar galite nurodyti kas ir kokiu
aspektu visgi buvo individualizuota, nes analizuojant Gaires nepastebéta, kas buvo pakeista, lyginant su
aplinkos ministro patvirtinta Metodika ir kaip tuomet Gairémis buvo atsiZvelgta j Traky rajono savivaldybés
ypatybes?

Atsakymas: Gairése jvardinome Traky senamiescio saugoma teritorijg ir jai aktualius aspektus, taciau
nenoréjome nukrypti nuo aplinkos ministro patvirtintos Metodikos ir kuomet konsultavomés su ministerija
taip pat buvo rekomenduojama laikytis Metodikos strukttros.
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Klausimas: Aplinkos ministerijos vertinimu gairése turi biti iSdéstytas savivaldybéje esanciy vietoviy
ypatybiy ir individualiy-unikaliy bruozy rinkinys. Klausimas Jums - kaip manote, kiek to individualumo
gairése turéty buti apskritai ir kaip turéty biti jgyvendinamas siekis, kad gairése bty aprasytos Traky rajono
savivaldybeés ypatybes?

Atsakymas: |sigaliojus Metodikai ieSkojome budy kaip ja jgyvendinti ir iSbandéme jvairius dokumento
rengimo modelius. Dauguma iSbandyty varianty ir Metodikos pakeitimai vesdavo prie to, kad buty
sukuriamas visai kitas dokumentas nei, kad reikalaujama aplinkos ministro jsakymu. Svarbu pazyméti, kad
labai Zenkliai skiriasi atskiry savivaldybés rajono teritorijy specifika ir siekiant atskleisti ir uzfiksuoti Siy
rajony ypatybes gaires turety buti rengiamos kiekvienam rajonui individualiai. Kartu toks individualizuotas
vertinimas velgi perzengty Metodikos ribas ir kasdienéje praktikoje Zenkliai apsunkinty administracijos ir
projektuotoju darba bei sukurty papildoma sprendiniy tikrinimo ,mechanizma® Kartu detaliai
iSanalizavome ir kaimyniniy savivaldybiy patirtj, todél vertiname, kad tokios Gairés, kaip yra teikiama
Tarybos vertinimui, galéty bati patvirtintos ir Traky rajono savivaldybei.

Aplinkos ministerijos deleguotas stebétojo pastebéjimas: Gairése galéty biti atskleidZziamas Traky rajono
savivaldybés identitetas ir pagrindiniai §j identiteta formuojantys bruozai. Galblt Siuo atzvilgiu Gairése
turéty bati atskleidziama, kas Siuo metu savivaldybeés teritorijoje architektdros ir urbanistikos atzvilgiu yra
vertinama teigiamai ir kokie yra identifikuojami trikumai reikalaujantys papildomo démesio ir atsizvelgimo,
kad Gairés nebuty tiesiog pakartota Metodika. Siy bruozy ir aspekty jvardinimo ir pasigendu Gairése.

Klausimas: Ar Gairiy preambulé neturéty bati papildyta nuoroda j Traky istorinio nacionalinio parko plang?
Gairiy priedo ,,Objekto kriterijaus aspekty bei kriterijy jvertinimo rezultaty skai¢iavimo, kriterijy jvertinimy
pagrindimo lentelés* 3 punkte ,Santykis su su paveldétomis vertémis“ 2 klausimas ,,Ar numatomi objekto
sprendiniai, iSraiSka atitinka tarptautinius ir Salies kultlros paveldo standartus, principus ir teisine baze, ar
iSsaugomi kultdros paveldo objektai, jy vertingosios savybés? Ar maksimaliai atsiZvelgta, iSsaugotos bei
atskleistos kultiros paveldo vietovés Traky senojo miesto vietos (unikalus objekto kodas 27125)
vertingosios savybes?“ Ar Siame klausime neturéjo biti nurodytas senamiestis, nes archeologinés vietoves
vertinggsias savybes projektai nelabai gali atskleisti? Sagvoka ,senojo miesto vieta“ identifikuoja
archeologija.

Atsakymas: Tiek Traky senamiescio, tiek Traky senojo miesto teritorijy ribos yra labai artimos.

Komentaras: Taip, bet negalime prasyti projektu atskleisti archeologing vietove. Manau $iuo atveju tiesiog
padaryta techniné klaida ir turéty buti nurodomas Traky senamiestis.

Atsakymas: ACil, gera pastaba - pakoreguosime.

Klausimas: Gairiy 10 punkte nurodoma, kad konkursuose vertinima atlieka konkurso vertinimo komisija,
visais kitais atvejais vertina savivaldybés vyriausiasis architektas. Ar toks reglamentavimas atitinka
Metodikos 2 punkte nustatytg reikalavima vertinimag atlikti kolegialiai? Ar vadovaujantis Siuo Metodikos
reikalavimu Gairése neturéty bati nurodoma, kad vyriausiasis architektas kreipiasij regionine architekttros
taryba?

Atsakymas: Gairése palikome galimybe vertinimo procese dalyvauti ir vyriausiajam architektui, tais atvejais
kai projektas yra rengiamas be konkurso. Kuomet $io vertinimo metu pastebimas Zenklus prasilenkimas su
architektdros kokybe, tada nukreipiame projekta j regionine architektiiros tarybg. Dékojame uZ pastabg -
pabandysime §j punkta taip pat patikslinti.



Tarybos nario pastebéjimas: Tipinés aplinkos ministro pavyzdziu parengtos Metodikos taikymo gairés yra
tinkama priemoneé kokybei vertinti, bet atskiry savivaldybés rajony ypatybés ir bruozai preambuléje ar kitur
Gairése turety atsirasti nuorodos pavidalu ar kita forma. Gairés turety aprasyti ar nurodyti vietoves
charakterj ir bruozus, kad vertintojai turéty j ka atsizvelgti ir vertindami konkrety projektg galéty atlikti
individualizuota tai teritorijai, kurioje projektuojama, vertinima.

Klausimas: Jisy iSdéstyta mintis nekartoti galiojan¢iy nuostaty yra aiski ir pagrjsta, taiau ar nuostaty
nurodymas ar pakartojimas nepagelbéty paciam pateikiamy projekty vertinimui, jei Gairés tapty tam tikru
sagvadu j kurj bty perkelti vis specialieji ir aktualts Traky rajono savivaldybéje galiojantys dokumentai?

Atsakymas: Projektiniy pasitlymuy vertinime bemaz visais atvejais dalyvauja Traky istorinio nacionalinio
parko direkcijos atstovas, kuris vadovaujasi parkui aktualiais nuostatais ir reglamentais. Svarbu pazymeti,
kad direkcija visais atvejais vadovausis parko dokumentais o ne rekomendaciniu dokumentu - gairémis.
Vertiname, kad kity teisés akty ar teritorijy planavimo dokumenty kartojimas ar aprasymas sukurs
perteklinj dubliavima ir dviprasmybes, tuo labiau jei reguliavimas bus neperraSomas o tik apibldinimas.
Abejotina ar tai pagelbés projektuotojui ar kaip tik apsunkins darbag ir sukurs daugiau gin¢y, skirtingiems
subjektams vadovaujantis skirtingais dokumentais. Kartu, vadovaujantis Metodikos reikalavimais
nenorime, kad buty sukurtas papildomus reikalavimus ar ribojimus salygojantis dokumentas.

Aplinkos ministerijos deleguotas stebétojas: Esame gave pasiulyma keisti Traky istorinio nacionalinio parko
reglamenta. Gairése galéty atsirasti papildomas apraSymas ir detalizavimas, kas kurioje parko dalyje yra
taikoma, kas saugoma ir pan. Kartu tai galéty bati ir priminimas-prasymas projektuotojui dél taikomuy
reikalavimy, dokumenty ir kt. nuostaty projektuojant konkrecioje vietovéje.

Atsakymas: | nacionalinio parko teritorija nepatenka tik individualiy namy kvartalai.

Tarybos nario komentaras: Pastebima kolizija, kad saugomose teritorijose, nepaisant ypatingai detalaus
taikomy architektariniy sprendiniy aprasymo, néra tiesiogiai paminimas ar nurodomas Architektlros
jstatymas.

Tarybos nario komentaras: Trakai yra labai unikali teritorija, todél Sis aplinkos ministro nustatytas
reikalavimas parengti Metodikos taikymo gaires galéty bitiiSnaudojamas kaip proga sudéelioti visus turimus
teisés aktus j vieng vieta ir pamatyti, kas kaip veikia, kur reguliavimas dubliuojamas ir ka reikia koreguoti ar
keisti. Siuo atzvilgiu kyla klausimas, ar toks bendrinis dokumentas veiks tokioje unikalioje savivaldybéje
kaip Trakai?

Atsakymas: Gairés gali bati apibidinamos kaip neutralios ir jas i5 esmés galime taikyti kiekvienai
savivaldybei.

Tarybos pirmininké padékojo uz pristatyma, uzduotus klausimus ir atsakymus bei pazyméjo, kad vieSoji
posedZzio dalis yra baigiama bei Taryba posedj toliau tes uzdaroje dalyje.

1. TARYBOS ARGUMENTAI

Taryba jvertino pateikta medZiaga, PareiSkéjo atstovy pristatyta informacija, pateiktus atsakymus j
klausimus ir atkreipia démesj j Sias aplinkybes:

1) Bendrojo pavyzdZio Metodikos taikymo gairés negali bati vertinamos kaip netinkamas dokumentas
ir nemazai savivaldybiy jau yra pasirinke tokj gairiy varianta, taikymo eigoje jvertinant Siy gairiy
efektyvuma ir poreikj jas koreguoti ar papildyti. Atitinkamai nepriklausomai nuo gairiy turinio
pirmiausia pati savivaldybé turi jas realiai taikyti ir naudoti vertindama projektus.

4



3)

4)

3)

Taryba taip pat pazymi, kad turi biti atsizvelgiama ir j vyriausiojo architekto pozicija, kad jvertinus
savivaldybés specifikg, néra poreikio perrasinéti ir kartoti Gairése tai, kas yra reglamentuojama
kituose teisés aktuose ar teritorijy planavimo dokumentuose. Kartu Taryba sutinka su Traky
vyriausiojo architekto pateiktu vertinimu, kad teisés akty reikalavimy perraSymas ar bandymas
apra8yti bendrais bruozZais Siy teisés akty reikalavimus Zenkliai padidina kolizijy ir tarpusavio
prieStaravimy rizika.

Traky istorinio nacionalinio parko teritorija yra gausiai reglamentuojama ir bandymas iSskirti
papildomus kriterijus gairemis sukels rizikg dar labiau komplikuoti sisteminj parko teritorijoje
galiojanciy reikalavimy taikyma.

Kartu, Tarybos vertinimu, Gairés turi bent jau bendrais bruoZais pristatyti savivaldybe ir jos atskirus
rajonus bei atskleisti $iy rajony ypatybes. Atitinkamai vertintojai taikydami Gaires ir atlikdami
konkreciy projekty sprendiniy vertinima galéty atsizvelgti j Siuos bruozus, kuriy jvardinimas suteikty
projektuojanc¢iam architekty Ziniy apie susiklosciusias konkrecios Traky teritorijos ir (ar) vietovés
vystymosi ir raidos tendencijas.

Vadovaujantis Metodikos 2 punktu Gaireés yra kolegialiai taikomas dokumentas ir gali bati tinkamai
igyvendinamas tik architekttros kokybés vertinima atliekant kolegialiai, todél gairése negali buti
numatoma individuali ir (ar) subjektyvus Gairiy taikymo galimybe.

IV. TARYBOS ISVADOS

Vilniaus regioninés architektiros tarybos vertinimu Architektiros kokybeés vertinimo metodikos taikymo
Traky rajono savivaldybés teritorijoje gairés su priedais yra parengtos tinkamai ir gali bati teikiamos Traky
rajono savivaldybés tarybos tvirtinimui. Atitinkamai prie$ teikiant Gaires savivaldybés tarybos tvirtinimui
Taryba rekomenduoja:

1.

nekei¢iant Gairiy turinio ir struktiros, papildyti Gaires nedidelés apimties (iki 1 psl.) preambule ir
joje jvardinti pagrindinius Traky rajono savivaldybés bruozus. BruoZai gali bati nurodomi isskiriant ir
atskiras Traky rajono savivaldybés vietoves - jvardinant, kas kiekvienoje i $iy vietoviy dominuoja
bei kas Sias vietoves i§skiria i$ kity Traky rajono savivaldybés vietoviy;

pakoreguoti Gairiy priedo ,,Objekto kriterijaus aspekty bei kriterijy jvertinimo rezultaty skai¢iavimo,
kriterijy jvertinimy pagrindimo lentelés* 3 punkto ,,Santykis su paveldétomis vertémis®“ 2 klausima
ir jj iSdéstyti taip:

»2. Ar numatomi objekto sprendiniai, iSraiSka atitinka tarptautinius ir Salies kultidros paveldo
standartus, principus ir teisine baze, ar iSsaugomi kultiros paveldo objektai, jy vertingosios
savybes? Ar maksimaliai atsiZvelgta, iSsaugotos bei atskleistos kultiros paveldo vietovés Traky
senofo-miestovietosfunikatusobjektokodas 27125} senamiescéio vertingosios savybés?*;
vadovaujantis Metodikos 2 punktu pakeisti Gairiy 10 punktg ir jj iSdéstyti taip:

»10. Vertinant konkrety objekta, sprendima dél kriterijy vertinimo aspekty ir sidlomy klausimy
Siems aspektams jvertinti saraso papildymo ir (ar) patikslinimo priima architektdrinio konkurso
vertinimo komisija bendru sutarimu, kitais atvejais — savivaldybés vyriausiojo fasts architekto as
sprendimu, dél kolegialaus vertinimo atlikimo, kreipiamasi j regionine architektdros taryba“.

Posédzio pirmininké Dalia Dijokiené

PosédZio sekretorius Kazimieras Labokas
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