LIETUVOS ARCHITEKTY RUMY
VILNIAUS REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS
ISVADA

2022 m. balandzio 27 d.,
Vilnius

Posédzio pirmininkas — Juozas Vaskevicius.

Posedzio sekretorius — Zilvinas Sperauskas.

Vilniaus regioninés architektlros tarybos (toliau — Taryba) nariai, dalyvave priimant sprendimg: Saulius
Motieka, Gintaras Caikauskas, Irena Kliobavidiate, Sigitas Kuncevicius, Gintaras Klimavicius, Aleksandras
Gvildys, Marija Nemuniené, Aurelijus Grikinis, Donatas Laucius, Saulius Mikstas, Sigitas Sparnaitis, Saulius
Misevicius, Ramuné Valancitte.

Nuo projekto svarstymo uZdaroje posédzZio dalyje nusisaline Tarybos nariai: Vilniaus miesto savivaldybés
vyriausiasis architektas Mindaugas Pakalnis.

Tarybos posédyje paaiskinimus dave, pasisaké:
Projektuotojo UAB ,SP Architekty grupé” projekto dalies vadovas, architektas Saulius Pamerneckis;
projektuotojo MB , MASH Studio” architekté Zivilé Simkute.

Prasymo pateikéjai:
Projektuotojas UAB ,,UNITECTUS”, projekto vadoveé Jurgita Kiaurakyte.

Posédis vyko 2022 m. balandZio 27 d. nuotoliniu biddu per internetine platforma ,Zoom” (Meeting ID: 868
0599 9274).

PosédZio vaizdo, garso jrasai: darytas 1 (vienas) vaizdo-garso jrasas ,2022-04-27 Vilniaus RAT.mp4“ (jraso
trukme 03:28:10).

I. NAGRINEJAMI KLAUSIMA

2022 m. balandzio 27 d. prie Lietuvos architekty rimy veikianti Vilniaus regioniné architektlros taryba
svarsté UAB ,Unitectus” prasyma dél Daugiabuciy gyvenamyjy namy Didlaukio g. 53, 45B, Vilniuje, statybos
projektiniy pasidlymy (toliau — Projektas):

Atsizvelgiant j projektuojamo statinio antZzeminj plotq ir galimq jtakg gretimoms teritorijoms, vertinant

projektinius pasitlymus prioritetq teikti urbanistinio integralumo ir architektdrinio konteksto aspektui.

Prie prasymo pateikti dokumentai:
- Daugiabuciy gyvenamuyjy namy Didlaukio g. 53, 45B, Vilniuje, statybos projektiniai pasitlymai.

Projekto svarstymas vyko tokia tvarka: vieSoje Tarybos posédZio dalyje Projektg pristaté projekto
architektdrines dalies vadovas, architektas Saulius Pamerneckis ir architekteé Zivile Simkuté. Pasisake Vilniaus
miesto savivaldybés vyriausiasis architektas Mindaugas Pakalnis. Pasisake, klausimus uzdave Tarybos nariai,
projektuotojy atstovai atsaké j klausimus, vyko atvira diskusija tarp posédzio dalyviy. Paskui vyko uZzdara
Tarybos posédzio dalis, kurioje Tarybos nariai iSdésté savo argumentus ir pateiké iSvadas.

Il. PRASYMO NAGRINEJIMUI REIKSMINGOS APLINKYBES

Projekte pateikti duomenys:

PROJEKTO PAVADINIMAS: Daugiabuciy gyvenamyjy namy Didlaukio g. 53, 45B, Vilniuje, statybos projektas.
PROJEKTO ETAPAS: Projektiniai pasitlymai (PP).

STATYBOS ADRESAS: Didlaukio g. 53 ir 45B, Vilnius.

STATYTOIJAS: UAB ,Proksima alfa”, Ozo g. 12A-1, Vilnius.
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PROJEKTUOTOIJAS: UAB ,,UNITECTUS", Lukiskiy g. 3, Vilnius; UAB ,SP Architekty grupe”, Pusy g. 29-4, Vilnius;
UAB ,Trys A. M.“, Gedimino pr. 33-21, Vilnius; MB ,,MASH Studio”, Kestucio g. 59-32, Kaunas.
PROJEKTO VADOVE (PV): Jurgita Kiaurakyté, atestato Nr. A 1372.
PROJEKTO ARCHITEKTURINES DALIES VADOVAS (PDV): Saulius Pamerneckis, atestato Nr. A 424.
PROJEKTO AUTORIAL:
Jurgita Kiaurakyté, Tauras Paulauskas, Rasa Baksiené (UAB ,,UNITECTUS");
Saulius Pamerneckis, Sariinas Petrauskas (UAB ,SP Architekty grupe®);
Kazimieras Reimeris (UAB , Trys A. M.”);
Zivilé Simkute, Egidijus Kasakaitis (MB ,, MASH Studio®).
STATINIO PASKIRTIS: 6.3. gyvenamosios paskirties (trijy ir daugiau buty (daugiabuciai) pastatai.
STATINIO KATEGORIJA: Ypatingasis statinys.
STATYBOS RUSIS: Nauja statyba.
PROJEKTUOJAMI PASTATAI:
- Du daugiabuciai gyvenamieji namai.
TERITORIY PLANAVIMO DOKUMENTAI:
- Vilniaus miesto savivaldybés teritorijos bendrasis planas (TPDR reg. Nr. TO0086338).
MIESTO SAVIVALDYBES REIKALAVIMAI:
- Vilniaus miesto savivaldybés administracijos Projektiniy pasitlymy rengimo uzduotis (PPRU), 2022-
02-17, Nr. A659-64/22(3.3.2.26-MPA) (Didlaukio g. 53 ir Didlaukio g. 49A, Vilniuje);
- Vilniaus miesto savivaldybés administracijos Projektiniy pasiGlymy rengimo uzduotis, 2022-02-17,
Nr. A659-65/22(3.3.2.26-MPA) (Didlaukio g. 458, Vilniuje).

BENDRIEJI RODIKLIAL:

SKLYPAS - Didlaukio g, 53, Vilnius pagal PPRU:
Sklypo plotas 7 631 m?
Sklypo uZstatymo tankumas 39% 40 %
Sklypo uZstatymo intensyvumas 1,2 1,2
Apzeldintas sklypo plotas: 2800m?/36,7% 30 %
Automobiliy stovéjimo viety sk. 129 vt.
DAUGIABUTIS GYVENAMASIS NAMAS
Buty sk.: 154 vnt.

1-jy kambariy buty sk. 26 vnt.

2-jy kambariy buty sk. 74 vnt.

3-jy kambariy buty sk. 41 vnt.

4-jy kambariy buty sk. 10 vnt.

5-jy kambariy buty sk. 3vnt.
Pastato bendrasis plotas: 14 020 m?

antZzeminés dalies plotas 9158 m?

poZzemineés dalies plotas 4 862 m?
Pastato naudingas plotas 7 799 m?
Pastato taris: 64 184 m3

antZzeminés dalies taris 39013 m3

pozemineés dalies tlris 25171 m3
Auksty skaicius 5a.+ 1r0sio a. 1-5a.
Pastato aukstis 18,70 m iki 23,0 m / maks. alt. 206,0
Energinio naudingumo klasé A++
Pastato (patalpy) akustinio komforto sglygy klase C
Statinio atsparumo ugniai laipsnis | (pirmas)
SKLYPAS - Didlaukio g, 45B, Vilnius pagal PPRU:
Sklypo plotas 9200 m?
Sklypo uZstatymo tankumas 34 % 40 %
Sklypo uZstatymo intensyvumas 1,18 1,2
Apzeldintas sklypo plotas: 3769m?/41% 30%
Automobiliy stovéjimo viety sk. 161 vt.
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DAUGIABUTIS GYVENAMASIS NAMAS — A KORPUSAS pagal PPRU:

Buty sk.: 93 vnt.
1-jy kambariy buty sk. 10 vnt.
2-jy kambariy buty sk. 48 vnt.
3-jy kambariy buty sk. 30 vnt.
4-jy kambariy buty sk. 5 vnt.
Pastato bendrasis plotas: 8422 m?
antZzeminés dalies plotas 5359 m?
pozeminés dalies plotas 3063 m?
Pastato naudingas plotas 5611 m?
Pastato taris: 35616 m3
antZeminés dalies taris 23021 m3
pozemineés dalies tdris 12595 m3
Auksty skaicius 5a.+ 1ridsio a. 1-5a.
Pastato aukstis 21,50 m iki 24,25 m / maks. alt. 200,75
Energinio naudingumo klasé A++
Pastato (patalpy) akustinio komforto sglygy klasé C
Statinio atsparumo ugniai laipsnis | (pirmas)
DAUGIABUTIS GYVENAMASIS NAMAS — B KORPUSAS
Buty sk.: 95 vnt.
1-jy kambariy buty sk. 6 vnt.
2-jy kambariy buty sk. 57 vnt.
3-jy kambariy buty sk. 13 vnt.
4-jy kambariy buty sk. 19 vnt.
Pastato bendrasis plotas: 8152 m?
antZzeminés dalies plotas 5513,50 m?
pozeminés dalies plotas 2 638,50 m?
Pastato naudingas plotas 5 585,50 m?
Pastato taris: 41943 m3
antZzeminés dalies taris 25833 m3
pozemines dalies tdris 16110 m3
Auksty skaicius 5a.+ 1ridsio a. 1-5a.
Pastato aukstis 18,13 m iki 24,25 m / maks. alt. 200,75
Energinio naudingumo klasé A++
Pastato (patalpy) akustinio komforto sglygy klase C
Statinio atsparumo ugniai laipsnis | (pirmas)

UAB ,SP Architekty grupé” projekto dalies vadovo, architekto Sauliaus Pamerneckio pristatymas:

Daugiabuciy gyvenamyjy namy Didlaukio g. 53, 45B, Vilniuje, statybos projektinius pasidlymus rengia 4
autoriy kolektyvai. Projektas issiskiria tuo, kad uzsakovas atskirai uzsake teritorijos urbanistine analize, kuria
vadovaudamiesi véliau 3 autoriy kolektyvai pasitlé tarines-erdvines kompozicijas.

Projektavimo darbai buvo pradéti vykdyti 2019 m., taciau padaryta pauze, nes pagal patvirtintg Vilniaus
miesto bendrajj plang (BP) nagrinéjamoje teritorijoje leidZziama gyvenamoji statyba. 2022 m. projektavimo
darbai atnaujinti ir pasitelkti 3 architekty kolektyvai: UAB , Unitectus”, UAB ,SP architekty grupe”, UAB ,Trys
A.M.“

Dél pristatomo Projekto buvo nemazai konsultacijy bei diskusijy su Vilniaus miesto savivaldybe,
pristatomi sprendiniai atspindi bendradarbiavimo rezultata.

MB ,MASH Studio” architektes Ziviles Simkutes urbanistinés studijos-analizés pristatymas:

Buvo atlikta studija-analizé, kurios pagrindu buvo ruosiamos erdvinio vystymo schemos. Tikslas buvo
geriau issiaiskinti nagrinéjamos teritorijos kontekstg ir kaip vystymas Siuose sklypuose gali labiau integruoti
teritorijg, padaryti jg lengviau praeinama ir kaip galéty atsirasti tdriai, sudarantys sglygas ne tik uztikrinti
gyvenimo kokybe bisimiems gyventojams, bet ir atsiradimg prielaidy komercijai pirmuose aukstuose,
sustiprinti pesciyjy rysius ir t. t.

Nagrinéjama teritorija yra Baltupiuose, visg kvartalg juosia Didlaukio gatvé. Teritorijos viduje yra 2
sklypai, kurie apsupti akademiniy institucijy — Vilniaus universiteto matematikos ir informatikos fakulteto,
Vilniaus kolegijos pastaty, netoliese yra ir gyvenamuyjy pastaty, Mykolo Romerio universitetas.
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Nagrinéjamas sklypas yra neiSvystytas ir tai lemia, kad ir aplinkinés teritorijos yra gana apleistos, Salia yra
apleista krepsinio aikstelé, apleistas angaras apzélusioje vietoje, laiptai vedantys link kolegijos, kurie
nutrdksta ir nebeveda j kvartala.

Pristatytos esamos aplinkos fotofiksacijos. Sklypas yra tuscias, su nuolydziu, Zeméjantis link Didlaukio
gatveés j ryty puse. Vertingy medziy néra daug, pagrinde tai pievos, krimynai, teritorijoje neseniai buvo
keistos poZzeminés komunikacijos, todél ji yra perkasta.

Kadangi teritorija yra vystyta modernizmo principais, tai daug daugiafunkciskumo joje néra, daugumoje
yra monofunkciniai pastatai: akademinés jstaigos, gyvenamieji pastatai, kelios klinikos, kelios greito maisto
uzkandinés. Teritorija yra pakankamai ,, mieganti“.

Teritorija yra Zeméjancio reljefo. Jg supa akademinés jstaigos iki 5 auksty ir gyvenamieji 9-12 auksty
pastatai, nagrinéjami sklypai patenka | tarpine zong. Tikslas buvo uztikrinti, kad naujos urbanistinés
struktdros, atsirandancios Sioje teritorijoje, sklandziai jsiliety j pakankamai fragmentuotg konteksta.

Pagal BP leidZiamas intensyvus uzstatymas ir numatoma gyvenamoji statyba.

Nors aplinkui yra prielaidy viesosioms erdvéms, jos néra iSvystytos, todél buvo tikslas sudaryti salygas,
kad jos atgyty.

Pésciyjy judéjimas yra labai fragmentuotas. Nagrinéjamo sklypas niekas su niekuo nesieja, noras buvo
praeinamuma stipriai pagerinti. Kaip galimybé matomi peésciyjy laiptai, kurie turéty bati pratesti ir sujungty
visg kvartalg. Vertinga iSsaugoti aléjg, kurios dalis yra ir vystomuose sklypuose.

Buvo svarbu suskaidyti visg kvartalg, kuris yra maZzdaug 400 m ilggja krastine ir 300 m trumpaja krastine.
Taip pat svarbu atkurti rySius tam, kad péstieji, dviratininkai, automobiliai visoje teritorijoje galéty daug
lengviau judéti. Stiprinama vidiné gatve, svarbu atkurti kaip jmanoma daugiau pésciyjy rysiy krypciy. Svarbu
sudaryti salygas sklypams, kurie Siuo metu yra apleisti, atsinaujinti ir juose sukurti vieSgsias erdves, nes jy
Sioje teritorijoje dabar triksta. Nuo sklypy atsiveria vaizdingos panoramos, kurias taip pat svarbu iSnaudoti.
Jeigu atsiranda tam tikra judéjimo srauty hierarchija, galima uztikrinti, kad tam tikrose vietose galima jkurti ir
komercines patalpas.

Vystant teritorijg, nemazai sprendiniy priklauso ne tik nuo nagrinéjamy sklypy vystytojy, bet ir nuo
kaimyny bei miesto savivaldybés. Tacdiau tuo paciu buvo svarbu pazilréti, kg Siuo metu galima padaryti
nagrinéjamuose sklypuose tam, kad struktlra pamazu baty valdoma — susijungty su vidine gatve, vidiné
gatvé blty humanizuojama, atsirasty praéjimas su viesgja erdve tarp sklypy, judéjimo valdymui jvaZiavimai
baty is keliy pusiy.

Pristatyta silloma sklypy integracijos schema. Pagrindinis pésciyjy judéjimas vakary-ryty kryptimi yra
palei sklypg laiptais pratesiant pésciyjy aléjg per vystoma sklypa, sustiprinama vidiné gatvé, per j3
organizuojant pésciyjy, dviratininky ir automobiliy patekimg | sklypus, stiprinami rysiai su aplinkinémis
teritorijomis pro gyvenamuosius namus, universiteto pastatus, uztikrinamas patekimas is keliy pusiy. Tai
leidZia visam fragmentuotam kvartalui, o ne tik nagrinéjamy sklypy blsimiems gyventojams, lengviau
pasiekti vieSojo transporto stoteles, mokyklas, vaiky darZelius, paslaugas, parduotuves, judant pésciomis ar
dviraciais. Taip pat sudaro galimybes, nukreipiant didesnius pésciyjy srautus keliomis kryptimis, tikétis, kad
vieSosios erdveés, besiribojancios su aléja, bus pradétos tvarkyti. Fragmentuota judéjimo schema bus labiau
suvaldyta.

Analizés metu buvo atliktas jvairiy scenarijy bei jvairiy skirtingy schemy testavimas ir buvo prieita prie
vienos schemos, kuri toliau vystoma 3 architekty komandy. Pristatyta pirminé schema, kuri véliau buvo
tobulinta. Pagrindiné arterija yra palei pésciyjy laiptus, papildomi judéjimo srautai aplink sklypus, jvaZiavimai
i$ keliy pusiy, stiprinamas judéjimas vidine gatve, papildomas patekimas nuo universiteto pastaty,
formuojamas uZstatymo perimetras, kuriame atsiranda ir komercinés patalpos, uztikrinamas vaizdy ir
panoramy matomumas.

UAB ,SP architekty grupé” projekto dalies vadovo, architekto Sauliaus Pamerneckio pristatymas:

Jvertine esamus bei stiprinamus pésciyjy srautus ir transporto rysSius, buvo atlikto tam tikros korektlros
kvartaly sistemoje. Salia esantys pastatai, pastatyti 1989 m., turi 45° kampo kryptis, todél &i kryptis galéty
atsirasti ir naujoje trinéje-erdvinéje kompozicijoje. Tai léeme, kad tarp 2 sklypy esanti pésciyjy gatvelé bus
dar labiau sustiprinama, ji atsiremty j naujai formuojama viesajg erdve. Taip pat svarbu, kad j kvartalus
neblty jvaZiuojama su automobiliy transportu, todél parkavimas sprendziamas Didlaukio gatvéje ir
patekimais j poZeminius parkingus tiek i rytinés, tiek i$ vakarinés Didlaukio gatvés atkarpos. Visi automobiliai
parkuojami pozeminéje dalyje, iSnaudojant reljefo perkrytj.

Kvartaly struktros pagyvinimui numatytos komercinés paskirties patalpos pirmuose aukstuose.
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Autoriy nuomone, kvartaluose galéty bati misrus uzstatymo morfotipas, ne tik daugiabuciai gyvenamieji
pastatai, bet kotedZy tipo bei galerinio tipo namai. Tokie sprendiniai nors ir néra grieztas perimetras, taciau
leidZia suformuoti aiSkias vidines privacias erdves kiemuose ir vieSas erdves, kuriomis galéty naudotis ir
aplinkiniai gyventojai.

Buvo jvertinti esami Zeldiniai sklype. Palei Didlaukio gatve vienoje vietoje auga graZzios pusys, jos
iSsaugomos, taip pat iSsaugomos ir pietinéje puséje augancio pusys. Greta esan¢iame nesuformuotame
sklype auga nemazai medziy, Si teritorija ateityje galéty bati rekreaciné zona.

Nagrinéjamuose sklypuose taip pat sitiloma suformuoti ir viesajg erdve Siaurinéje dalyje, kuri galéty
pritraukti ne tik Siy sklypy gyventojus, bet ir iS gretimy teritorijy. Tai galéty bati mini aiksté su
architektdriniais, meniniais elementais. Noras yra sprendiniuose uzkoduoti scenarijus, kurie pagyvinty visa
teritorija.

Svarbds yra esamy pastaty siluetai, tam tikri nulaiptavimai. Todél abiejuose sklypuose tdriai yra
smulkinami taip, kad kiekvienas maZzesnis kvartalas turéty ir savo charakter;j.

Sidloma struktGra leidzZia tarp abiejy sklypy suformuoti pasazg, kuris susijungty su peésciyjy aléja,
jungiancia Didlaukio ir Gelezinio Vilko gatves.

Pademonstruotos maketo nuotraukos. Buvo dirbama prie jvairiy varianty, pasirinkta tdriné-erdviné
kompozicija su tam tikrais nulaiptavimais ir ,iSkramtymais”, kurie yra bldingas bruoZas nagrinéjamoje
teritorijoje.

Pademonstruotas Vilniaus miesto 3D modelis su sitlomais pastatais, vaizdai nuo svarbiy apzvalgos tasky.

Pristatytos isklotinés. Didlaukio gatve ir nagrinéjami sklypai yra 3-4 m auksciau Gelezinio Vilko gatves.
Projektuojami pastatai kyla kartu su reljefu ir uzbaigiami esamais 12 a. pastatais. Pastaty siluetas kinta ne tik
del skirtingo aukscio, bet ir pati stogo linija galéty bati kintanti, o ne horizontali. Pastaty aukstis siGlomas iki 5
auksty pagal BP vyraujantj foninj uzstatyma.

Prie sprendiniy konkretizavimo dirbo 3 architekty kolektyvai: sklype Didlaukio g. 53, Vilniuje, projektavo
UAB ,Unitectus”, sklype Didlaukio g. 45B, Vilniuje, A dalj projektavo UAB ,SP Architekty grupé®, B dalj— UAB
,Trys AL M7

Pristatyti sklypo sutvarkymo planai. Abiejy nagrinéjamy sklypy planai rodomi kaip vientisas sprendinys,
nes jie yra susije.

Pademonstruotos projektuojamy pastaty ir aplinkinio konteksto vizualizacijos. Visuose kvartaluose pirmo
auksto zonose numatytos komercinés patalpos. SiGlomi skirtingo morfotipo pastatai sukuria tam tikrg
jvairove. Kadangi tai teritorijai bladingos molio plytos, fasady apdailos medziagoms sitlomas klinkeris, taip
pat faktdrinis tinkas.

Pristatyti Projekto bendrieji rodikliai, jie atitinka savivaldybés projektiniy pasitlymy rengimo uzduoties
reikalavimus ir miesto BP reglamentus.

Pademonstruoti pastaty auksty planai, pjaviai.

Vilniaus miesto savivaldybés vyriausiojo architekto Mindaugo Pakalnio pasisakymas:

Procesas buvo pakankamai ilgas, kol buvo sudéliota urbanistiné schema. Reikia pasidziaugti, kad nebuvo
pasirinktas gyvenamuyjy namy statymas pagal tipinius projektus, o pradéta nuo urbanistikos — iSsiaiskinta
rySiy hierarchija, sukurta tam tikra kvartalo schema ir kaip tas kvartalas toliau galéty plétotis.

Galvojant kokig urbanistine struktlrg reikéty vystyti, pirmiausia noréjosi j pakankamai tuscig ir
neiSnaudoty erdve ateiti su miestiska struktlra, su kvartalais, su aiskiai identifikuojamomis vieSomis ir
privaCiomis erdvémis. Ir tai nebuvo lengva padaryti, nes esami laisvo planavimo pastatai yra iSsibarste
erdveéje, jie tarsi bandeé kurti asis, taciau tos asys nesukoncentruoja nei pésciyjy srauty, nei vizualiniy rysiy.
Netgi reikéjo rasti, kaip pakeisti teritorijos identitetg. Modelis, kai Sioje vietoje atsiranda gyvenamas
kvartalas, kuriame yra ne vien tik Baltupiy tipo pastatai, bet atsiranda skirtinga uzstatymo morfologija,
atsiranda ir mazZesni, ir didesni tdriai, yra geras sprendimas. Taip pat suformuojama tam tikra aiski gatviy
sistema, kuri Sioje miesto dalyje atnesa aiskig miestiska tipologija.

Gerai, kad naujus kvartalus kuria skirtingi autoriai, taciau pastebima, kad sitiloma architektdriné israiska
pradéjo niveliuotis. Kvartalo modelis yra rastas, o kiekvienas kvartalas galéty bati labiau individualus. Gal
galéty bdti naudojama ta pati medZiaga, pvz. plyta, bet ne tos pacios spalvos. Reikty vengti ,naujyjy
Baltupiy” jvaizdZio, siekiant pratesti raudony sieny motyva, bet galblt kurti naujg kokybe jvairovés ir
medziagiSkumo prasme. Tai néra mikrorajonas, o yra 3 kvartalai.
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Ateityje toje vietoje, kur yra apleistas angaras nesuformuotame sklype, galéty atsirasti ir ketvirtas
kvartalas, tuomet Siaurinéje dalyje formuojama viesoji aiksté jgauty dar daugiau prasmés, nes misko ir zZaliyjy
zony nagrinéjamoje teritorijoje ir taip yra nemazai.

Vystant Projektg, autoriams reikty palinkéti daugiau individualumo ir nenueiti j suvienodéjima.

Tarybos nariy pasisakymai, klausimai, atvira diskusija tarp posédzio dalyviy:

Tarybos nariai teiravosi, ar Projekto 3D modelyje parodyta stilobatiné pastaty dalis buvo numatyta ir
urbanistinéje analizéje. Projekto dalies vadovas paaiskino, kad stilobatiné dalis numatyta dél reljefo auksciy
perkritimo. Urbanistinéje analizéje ji nebuvo rodoma, bet pagal pjlvius per teritorijg buvo aisku, kad ji turés
bati.

Tarybos nariai paprase paaiskinti, kokia dviejy auksty kotedZinio uzstatymo idéja tokiame kvartale, kodél
tokia lokacija, dydis. Projekto dalies vadovas paaiskino, kad neauksti pastatai yra iSdéstyti pietinéje puséje
tam, kad neuzstoty saulés vidiniuose kiemuose. Tuo paciu noréjosi atsiriboti nuo iSoriniy pésciyjy srauty,
todél pasirinktas sprendimas isdéstyti kad ir nedidelius tarius, negu kad nieko nestatyti.

Tarybos nariai pastebéjo, kad nors Projekto kompozicijoje bandyta laikytis esamy pastaty uzduotos 45°
krypties, taciau tos kryptys yra iSsiderinusios ir nesutampa, neaisku kodél nepavyko iSlaikyti uzduoty asiy.
Projekto dalies vadovas atsake, kad pradZioje kompozicinés asys buvo sutapdintos, taciau atlikus insoliacijos
skaiciavimus paaiskéjo, kad tokiu atveju triksta saulés Sviesos, todél projektuojami pastatai buvo Siek tiek
pasukti. Autoriy nuomone nezymus pastaty pasukimas neturéty bati stipriai suvokiamas. Tarybos nariai
pastebéjo, kad Projekto modelio vizualizacijose asiy nesutapimas yra pastebimas.

Tarybos nariai atkreipé démesj, kad GelezZinio Vilko gatve yra labai judri, todél bent jau pirmo plano
pastatai palei gatve turéty bati apsaugoti nuo triukSmo. Projekto dalies vadovas sutiko, kad pastaba yra labai
svarbi ir paaiskino, kad pastaty fasaduose prie gatvés balkonai yra jtraukti, todél jie arba turés bati jstiklinti,
arba vitrininiai langai turés bati atitinkamos garso atsparumo klasés.

Tarybos nariai klausé, kaip Projekto autoriai atsizvelgé j PPRU 2.6. reikalavimg, kad pastaty auksty
skaicius turi bati nuo 1 iki 5, kai pjlviuose matomi 6 ar 7 aukstai. Projekto dalies vadovas paaiskino, jog dél
reljefo nuolydzio dalis risio, kuriame jrengtas ir parkingas, ir komercinés patalpos, yra virs Zemeés. O vietomis
virsutinis aukstas yra uzkeltas tam, kad suformuoty kylancig silueto linijg, jame bus aukstesni butai, bet ne
antresolés. Tarybos nariai atkreipé démesj, kad virsSutiniame aukste numatyti iséjimai i$ antresoliy ant stogo
terasos. Projekto dalies vadovas atsake, kad virSutinis aukstas yra traktuojamas kaip vienas aukstesnis
aukstas su iséjimu ant terasos.

Tarybos nariai teiravosi, koks bus transporto judéjimas, nes i$ pateiktos kvartalo struktlrinés schemos
néra aisku, kaip bus organizuojamas transportas ir kaip jis susijungs su miesto struktGrinémis gatvémis,
Projekte parodytas pésciyjy ir dviraCiy judéjimas. Didlaukio gatvé liks su savo vienintele jungtimi j Ateities
gatve, o su Gelezinio Vilko gatve taip ir nesusijungs, BP yra numatytas 2 lygiy pésciyjy ir dviratininky
peréjimas per Ateities gatve. Todeél kyla klausimas, kaip 3 nauji kvartalai bus integruojami j miesto struktdras.
Projekto dalies vadovas paaiskino, kad Sis klausimas buvo iskeltas projektavimo metu. Jrengti jungt] tarp
Didlaukio ir Gelezinio Vilko gatviy néra fizinés galimybés, todeél lieka vienintelé jungtis per Sviesoforu
reguliuojama sankryza su Ateities gatve. Galblt iSduodant prisijungimo prie susisiekimo komunikacijy salygas
bus pareikalauta jrengti papildomy juosty ar iSvaziavimy. Tarybos nariy nuomone transporto organizavimas
turéjo bati iSnagrinétas urbanistinéje studijoje-analizéje. Projekto dalies vadovas atsake, kad buvo gautas
atsakymas, jog Ateities gatvés sankryzos pralaidumas bus tinkamas padidéjusiam transporto srautui.

Tarybos nariai klausé, ar abiejuose sklypuose i$ viso numatyti tik 2 jvaziavimai j pozeminius parkingus ir
automobiliai judés Ziedine Didlaukio gatves atkarpa, koks bus automobiliy srautas piko valandomis. Projekto
dalies vadovas atsaké, kad Siuo metu nagrinéjama Didlaukio gatvés atkarpa néra apkrauta, todél automobiliy
srauto padidéjimas (viename parkinge numatyta apie 160, kitame apie 120 viety) neturéty bati problema.
Tarybos nariy nuomone papildomas uZstatymas sugeneruos tokius transporto srautus, kad problemy gali
kilti, todél analizé ir skai¢iavimai yra batini. Nors pritaikius sumazinimo koeficientg i$ viso suprojektuota apie
290 automobiliy stovéjimo viety, Vilniaus mieste automobilizacijos lygis yra apie 700 automobiliy 1000
gyventojy, Seimos dydis yra mazdaug 2 Zzmonés. Klausimas, kur bus tie papildomi 250 automobiliy, kuriems
nenumatytos vietos poZeminiame parkinge, ar Ateities gatvés sankryZa bus pritaikyta tokiam automobiliy
skaiciui. Projekto dalies vadovas negaléjo atsakyti j §j klausima, bet pastebéjo, kad bendra miesto politika yra
mazinti automobiliy parkavima, jauni Zmoneés greiciausiai maZiau naudosis automobiliais.

Tarybos nariai doméjosi, kaip sprendziami priklausomyjy Zeldyny ploto reikalavimai, nes nagrinéjama
teritorija yra pakankamai didelé, joje iSskyrus pietine dalj yra bendrabuciy, visuomeninés paskirties teritorijy.
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Jei buvo atlikta urbanistiné studija-analizeé, tai turi bati parodyti atskirieji, bendro naudojimo Zeldynai, jie
numatyti ir BP reglamenty lenteléje, nes miskelis savaime néra rekreaciné ar bendro naudojimo teritorija.
Urbanistinés studijos-analizés architekté pastebéjo, kad galima sugalvoti daug skirtingy uzduociy, kas
urbanistinése studijose galéty bati daroma, tacdiau pristatyta medZiaga atsako j iskeltus uzdavinius, kuriuos
veliau vysto architekty komandos. Klausimas dél priklausomyjy Zeldyny yra teisingas, bet buvo ZiGrima kur
yra bendrai vieSos erdveés, kokius pésciyjy takus reikia sustiprinti, kad iki jy bty galima patekti. Be to, kaip
minéjo miesto vyriausiasis architektas, aplinkui yra daugybé misky. Rengiant projektinius pasidlymus,
techninj projektg, reikés tuos privalomus reglamentus pasiekti. Taip pat ir dél transporto judéjimo —
transporto srauty analizé ar matavimai nebuvo atlikti, nes buvo Zidrima, i$ kur yra patekimai ir kad jy baty
pakankamai, o GeleZinio Vilko gatvés kategorija neleidZia ten jrengti papildomos sankryZos, nes tai bity
didZiulé intervencija j jau dabar apkrautg gatve. Yra numatytas tiltas, Ateities gatve yra vienintelé galima
alternatyva. Dabar tai yra toks labiau akademinis miestelis, jis yra létas, ramus. Blsimas automobiliy srautas
nebus didziulis krlvis Sitai teritorijai. Jei miesto savivaldybé nuspres, kad reikalingi papildomi dalykai,
architektai privalés juos jgyvendinti. Urbanistinés studijos-analizés metu buvo nagrinéjami Siek tiek Kkiti
klausimai, kurie ir padiktavo Siuos sprendinius.

Tarybos nariai paprasé paaiskinti, kaip atsizvelgta j BP reglamenty lenteléje (nagrinéjami rajonai BAL-2-2
(32), BAL-2-5 (32, 36)) 32 p. ,Teritorijai ar jos daliai (pagal BP Gamtinio karkaso schemg) taikyti Gamtinio
karkaso nuostaty reikalavimus”. Projekto architekté atsake, kad studija-analizé buvo parengta pagal kitg
uzduotj. Tarybos nariai pazyméjo, kad neatsizvelgta ir j 36 p. ,Teritorijai ar jos daliai (pagal BP brézinj
Geomorfologiniai gamtinio karkaso elementai) taikyti Sausasléniy apsaugos ir tvarkymo reglamentg”.
Projekto dalies vadovo nuomone, kadangi sklypai pagal BP pagrindinius ir palydiniuosius bréZinius
nepapuola j jokius apribojimus, tai minimi dalykai ir nebuvo akcentuojami. Tarybos nariy nuomone, minimi
dalykai nurodyti BP reglamenty lenteléje, todél negalima j juos nekreipti démesio. Projekto dalies vadovas
patikslino, kad bus apZeldinta 40% vystomos teritorijos. Tarybos nariai pastebéjo, kad sklypo apzeldinimas ir
gamtinis ar geomorfologinis karkasas yra skirtingi dalykai. Projekto architekté papildé, kad ZiGrint j gamtinio
karkaso déze iS BP, matosi, kad nagrinéjamuose sklypuose svarbu yra uztikrinti, jog Didlaukio gatvéje bty
medziy linija. Miskas, kuris nepatenka j nagrinéjamus sklypus, yra vidinio stabilizavimo arealas, todél daugiau
néra j kg atsizvelgti. Jei triksta paaiskinimy, galima bdty papildyti schemomis. Miesto vyriausias architektas
papildé, kad jei PPRU yra surasyti minimi reikalavimai i$ BP, tai reiskia, kad jie yra nustatyti Sioje funkcinéje
zonoje, bet nebltinai konkreciuose sklypuose, tai bus patikrinta, kai projektiniai pasitlymai bus pateikti
savivaldybés derinimui.

Tarybos nariai klausé, kokie yra Projekto sprendiniy urbanistinio integralumo jrodymai. Projektuojamo
komplekso tlriy mase, ypatingai ta dalis, kuri yra prie Gelezinio Vilko gatvés perimetro, atrodo per didele,
vertinant visg kompozicijg ir lyginant su salia esancias pastatais. ISilginis pjavis truputj klaidina, nes jis yra
plokstumoje ir nedemonstruoja erdvinés struktlros pasekmiy. Projekto vadovas atsakeé, kad tam ir buvo
projektuojamy pastaty tdris jstatytas j miesto 3D modelj, ZiGrimos panoramos, daromos vizualizacijos.
Autoriy nuomone sillomas pastaty aukstis neturety bdtinai sutapti su greta esanciy pastaty auksciais. Juo
labiau, kad Salia yra ir penkiaauksciai gyvenamieji namai. Miesto vyriausiojo architekto nuomone esama
urbanistiné struktdra isliekamosios vertés neturi ir Sioje vietoje turéty bati ryztingas morfologijos ir
tipologijos pokytis, intensyvesnis teritorijos naudojimas, nauja kokybé, nebesaugant laisvo planavimo
principais pastatyty pastaty tariy.

Tarybos nariai teiravosi, kam stiprinama Siaurinés dalies pésciyjy gatvé, nes ji niekur neveda. Projekto
architekté pripazino, kad tai kelia klausimy, nes ji veda j pakankamai tuscig gatvele, bet buvo Zitrima j reljefg
ir galvojama kaip Zmogus intuityviai juda teritorijoje. Pagrindiniai srautai ateis nuo bilsimo pésciyjy tilto per
GelezZinio Vilko gatve, nes ten yra parduotuves, mokyklos, bibliotekos, kultlrinés jstaigos ir pan. Tuomet
péstieji turi galimybe arba eiti aukstyn Didlaukio gatve palei universiteto pastatus, kur éjimas néra toks
malonus, arba eiti rytine Didlaukio gatve, véliau pasukti j kaire, lipti laiptais ir patekti j savo namus. Buvo
ziGrimos skirtingos alternatyvos, vietoje vaiki¢iojant nagrinéjamos jvairios pésciyjy jungtys. Sita jungtis, kuri
yra nunykusi, autoriy nuomone verta atkdrimo, ypatingai jei atsirasty ir komercinés patalpos pirmuose
aukstuose. Taip pat prie kolegijos yra greito maisto uzkandiné, j kurig eina studentai. Bet Si jungtis veiks tik
tada, jei bus labiau sutvarkyta vidiné gatve, nes dabar ten ir konteineriai ne vietoje pastatyti, ir vietomis
susiauréjimai yra. Tarybos nariai atkreipé démesj, kad prie stiprinamos gatvelés, kuri tampa aléja, néra
numatyta komerciniy patalpy.
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Tarybos nariai tikslinosi, ar buvo daryti insoliacijos skai¢iavimai. Projekto dalies vadovas atsaké, kad
insoliacija buvo skaiCiuota ir tas tikslus esamos 45° kampo krypties neislaikymas yra susijes su insoliacijos
reikalavimais.

Tarybos nariai doméjosi, ar buvo galvojama apie socialine infrastruktdra, t. y. mokyklas, vaiky darzZelius,
nes projektuojama pakankamai daug gyvenamuyjy pastaty. Projekto dalies vadovas pakomentavo, kad
darZeliai, dienos raidos centrai daznai atsiranda komercinése patalpose, nes jrengiant juos jau esamose
patalpose yra visai kiti reikalavimai, apie atskirg pastata vaiky darzeliui nebuvo galvojama. Projekto architekté
papildé, kad urbanistinéje studijoje-analizéje iSnagrinéta, kad artimiausios mokyklos, vaiky darzeliai yra
pakankamai netoli. Jvertinus tai, kad visa teritorija jau dabar yra apsupta universiteto pastaty, tai
gyvenamosios paskirties jtraukimas sudaryty teritorijos misSruma. Mokyklos, darZeliai galéty atsirasti savaime
pagal poreikj, kaip atsirado klinikos, odontologijos kabinetas ir t. t. Miesto vyriausiasis architektas patikslino,
kad kitoje GeleZinio Vilko gatvés puseéje yra Baltupiy gimnazija, kuri galéty priimti padidéjusj mokiniy srauta,
nes pats Baltupiy rajonas yra prie senstanciy ir potencialiy mokiniy skaicius jame yra sumazéjes. Jvertinus,
kad vaiky darzeliai gali jsikurti komercinése patalpose pirmuose aukstuose, miesto savivaldybé nesvarsté
galimybés statyti atskiro viesyjy paslaugy objekto, nes tam bity reikéje nusipirkti sklypg. Tarybos nariai
pazymeéjo, kad miesto savivaldybé negali jpareigoti jrengti darZelio privadiose komercinése patalpose, o
socialinés infrastruktlros objektai yra savivaldybés prievolé. Miesto vyriausiasis architektas patikslino, kad
rengiant BP buvo skaiiuojama, kur reikalinga papildoma socialiné infrastruktlra, Sioje teritorijoje ji
nenumatyta, nes pasiekiamumo spinduliuose yra kitos jstaigos.

Tarybos nariai klausé, koks yra miesto savivaldybés poZilris j nagrinéjama teritorijg, nes joje apie puse
pastaty yra valstybinés institucijos, ar jos bus vystomos, kokios jy perspektyvos, galbtt projektuojant galéjo
bati didesné jtrauktis ar bendradarbiavimas. Projekto architekté atsake, kad dél esamy valstybiniy institucijy
pastaty ateities yra didelis klaustukas. Vilniaus universitetas yra paskelbes, kad statys naujg matematikos ir
informatikos fakultetg Saulétekio miestelyje. Esamg pastatg bdty galima pritaikyti visuomeniniams
poreikiams, bet jis priklauso universitetui, o ne miesto savivaldybei. Panasi situacija yra ir su Vilniaus kolegija,
kur miestas net negali priversti jos susitvarkyti savo krepsinio aikStelés. Esami pastatai nebeatitinka
Siuolaikiniy mokymo jstaigy poreikiy, kai kurie i$ jy bus iskelti, todél klausimai dél jy ateities yra labai teisingi.
Siuo Projektu kuriamas naujas kontekstas, todél nauji pastatai turés taikytis prie naujai formuojamos
urbanistinés struktlros, o ne prie dabartinés, kuri yra neefektyvi.

Tarybos nariai doméjosi, ar siilomi projektiniai sprendiniai uz sklypy riby bus jgyvendinami Siuo Projektu
ar atskiru projektu. Projekto dalies vadovas paaiskino, kad sprendiniai sklypy ribose bus jgyvendinami Siuo
Projektu, o sprendiniy uz sklypo riby jgyvendinimui uzsakovas turbGt turés pasirasyti su savivaldybe tam tikra
susitarimg. Tarybos nariai klausé, ar apleisto angaro vietoje bus formuojamas sklypas, ar ten bus kazkas
statoma. Projekto dalies vadovas patikslino, kad Siuo metu sklypas néra suformuotas ir galutinio sprendimo,
kas ten galéty bati, dar néra.

Tarybos nariai paprasé paaiskinti, kas lémé komplekso siluetg nuo Didlaukio gatvés pusés. Projekto dalies
vadovas paaiskino, kad autoriy nuomone Sitoje vietoje siluetas galéty bati nebUtinai horizontalus, toks yra
architektdrinis uzZmanymas.

Tarybos nariai teiravosi, ar autoriai negalvojo apie kokj aukstesnj tdrj, sureaguojant j Siaurinéje dalyje
esantj daugiaaukstj uzstatyma. Projekto dalies vadovas patikslino, kad atsizvelgiant j BP rodiklius pastaty
auksciai buvo projektuojami pagal vyraujantj uzstatyma. Norint didinti aukstinguma, reikéty rengti sklypy
detalyjj plang. Tarybos nariai pastebéjo, kad galblt tokiai didelei teritorijai ir vertéjo rengti detalyjj plang, nes
vystyti teritorijas, kai projektiniai pasiGlymai rengiami pagal BP rodiklius, yra miesto politikos silpnoji vieta.
Projekto dalies vadovas patikslino, kad autoriai stengési jsiterpti tarp greta esanciy neauksty pastaty, o ne
derintis prie toliau esancio aukStuminio uzstatymo.

[ll. TARYBOS ARGUMENTAI

Vertinant projektinius pasillymus pareiSkéjas prasé prioritetg teikti urbanistinio integralumo ir
architektdrinio konteksto kriterijams.

Tarybos nariai bendrai pritaré pasirinktam projektavimo keliui bei krypdciai, kai pradZioje atliekama
urbanistiné studija-analizé, véliau jos pagrindu rengiami projektiniai pasitlymai, o didelio komplekso i$ trijy
kvartaly architektdra kuria skirtingi architekty kolektyvai.

Taciau Tarybos nariai turéjo pastaby dél urbanistinés studijos-analizés turinio ir apimties, nes joje
nepakankamai analizuojami esami transporto srautai ir galimi pasikeitimai bei sprendiniai, nepakankamai
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iSnagrinétas socialinés infrastruktlros poreikis, neatsizvelgiama, kad nagrinéjami sklypai yra gamtinio ir
geomorfologinio karkaso teritorijoje. Todél ir projektiniai sprendiniai neatliepia minéty klausimy bei aspekty.
Platesnio konteksto iSsamesnis nagrinéjimas projektinius sprendinius galéty pagerinti.

Tarybos nariy nuomone bendrai architektrinei idéjai triksta aiSkumo, ji dviprasmiska: iS vienos puses
teigiama, kad projektuojama nauja urbanistiné struktlra, nes esama néra tinkama, o i$ kitos pusés bandoma
atsizvelgti j esamag struktdrg ir prie jos prisitaikyti. Todél néra iki galo suprantama, ko autoriai siekia, neaiskiai
suvokiamas kompozicinis sprendimas. Sidloma tdriné-erdviné kompozicija bando , pagauti“ esamo uzstatymo
45° kampo kryptj, bet kazkodeél jos neiSlaiko, tlriai bando atkartoti esama pastaty ,laiptavimg”, bet jis
silpnesnis ir chaotiskas, palei Didlaukio gatve tdriai yra aukstesni uz gretimus pastatus ir jgauna jau kitokj
charakterj su nehorizontalia stogo linija, fasadams sidloma molio plyty faktlra pagal esamy pastaty apdailg,
taciau ji papildoma baltos spalvos tinku, kas yra gana rizikingas derinys. Susidaro jspldis, kad autoriai dar
néra galutinai apsisprende kaip reaguoti j aplinkinj kontekstg — ar jis vertingas, ar ignoruotinas, ar ieSkomas
dialogas su aplinka, todél projektiniai sprendiniai yra neaiskds, tarsi bandymas ,pataikyti per vidurj“. Esamas
kontekstas, kurj pagrinde sudaro postmodernizmo laikotarpio mokslo ir Svietimo jstaigy pastatai, formuoja
savitg vietoves charakterj, blsimo uZstatymo santykis su juo yra svarbus, todél koks bebdty autoriy pozidris j
kontekstg, jis turéty bati aiskus ir vizualiai suprantamas.

Nors dalis Tarybos nariy pasisaké uz sitlomg asj 45° kampu, o dalis tam nepritaré, bet dauguma nariy
sutaré, kad pasukimas ar nepasukimas turéty bati aiSkesnis — arba laikomasi tikslios esamy pastaty uzduotos
krypties, arba pasukimai turi turéti kitas aiskias kryptis, nes dabar sitilomas nezymus nuokrypis sudaro tarsi
klaidos jspudj. Atkreipiamas démesys, kad bandoma apjungti socialiai skirtingy - visuomeniniy ir gyvenamujy,
pastaty struktdras.

Tarybos pazyméjo, kad urbanistiniam integralumui svarbus yra rySys su socialine infrastruktdra, o dabar
sprendiniai yra tarsi atskira nauja struktlra 2 sklypy ribose ir triksta glaudesnio santykio bei jungciy su
platesniu kontekstu. Sildlomas sprendimas vaiky darZelius ar dienos centrus jrengti projektuojamose
komercinése patalpose néra tvarus, normaliam darzelio funkcionavimui reikalingas ir uzdaras kiemas. Vaikai
greiciausiai lankys aplinkinése teritorijose esancias mokymo ir ugdymo jstaigas, kurios Vilniaus mieste ir taip
yra apkrautos. IS kitos pusés, miesto vyriausiasis architektas paaiskino, kad rengiant BP pagal skaiciavimus
Sioje teritorijoje néra poreikio naujam viesy paslaugy objektui.

Taryba nariai atkreipé démesj, kad nei urbanistingje studijoje-analizéje, nei projektiniuose sprendiniuose
nepateikta bUsimo transporto jtaka nagrinéjamai teritorijai. Teigiama, kad padidéjes transporto kiekis
nesukels problemy, nes esamos gatvés néra apkrautos. Bet tai yra tik prielaidos, o jas pagrjsti reikalingi
transporto srauty skaiciavimai ir modeliavimas. Neaisku, ar piko valandomis nesusidarys automobiliy spastys,
nes j 160 viety poZzeminj parkingg numatytas tik vienas jvaziavimas i$ 2 juosty plocio gatves.

Tarybos nariai teigiamai vertina, kad tris skirtingas komplekso dalis projektuoja skirtingi architekty
kolektyvai, bet pastebi, kad kol kas sprendiniuose nejuntama ,skirtinga ranka“, skirtingy autoriy dalims
traksta individualumo, iSskirtinumo, viso komplekso architektiriné iSraiska yra per daug suvienodinta, taciau
ne vientisa.

Tarybos nariai diskutavo dél sitilomy pastaty auksciy, ypatingai palei Didlaukio gatve, taip pat dél leistino
pastaty auksty skaiciaus. Pagrindinése Didlaukio ar GeleZinio Vilko gatviy isklotinése sililomas uzstatymas yra
aukstesnis uZ greta esanciy pastaty, tokj pasirinkimg greiCiausiai 1émé BP reglamentai, o ne aplinkinis
kontekstas. Be to, vizualiai pastatai nuo Didlaukio gatvés pusés atrodo kaip 7 auksty ir formaliai skaiciuojant
gali neatitikti BP reglamenty. Siekiant to iSvengti vienas i$ galimy varianty yra palikti horizontalig parapeto
linijg ir atsisakyti jdomesnio silueto. IS kitos pusés, kompozicinés |GzZio vietos ar kryptys neturi aiSkaus
urbanistinio pagrindimo. UZstatymo aukscio didinimas prie GeleZinio Vilko gatvés taip pat turéty jvertinti ir
vienos judriausiy miesto gatviy keliama triukSma bei oro tarsa.

Tarybos nariai atkreipé démesj, kad nagrinéjamoje teritorijoje gamtinis karkasas yra aiskiai isreikstas, jis
yra aktyvus ir kyla nuo gatves j teritorijos giluma. Nors projektuojama ant slaito ir dauguma pastaty yra 5
auksty, tdriy virSus formuoja horizontalig uzstatymo linijg, kuri nereaguoja j gamtine aplinkg. Nagrinéjamoje
teritorijoje zalieji plotai, kurie turéty jungtis j gamtinio karkaso struktiras, yra pertraukti.

Tarybos nariai svarsté, kad projektuojant tokio dydZio teritorijg galblt vertéjo rengti detalyjj plana,
kuriame buty atsakyta j klausimus dél transporto, socialinés infrastruktlros, gamtinio bei geomorfologinio
karkaso.
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IV. TARYBOS ISVADOS

Vilniaus regioniné architektdros taryba, iSnagrinéjusi pateiktus Daugiabuciy gyvenamyjy namy Didlaukio
g. 53, 45B, Vilniuje, statybos projektinius pasitlymus, teikia iSvadas:

1. Projektas neatitinka architektros kokybés urbanistinio integralumo kriterijaus, nes siGlomi
sprendiniai neatsako j klausimus deél padidésiancio transporto srauty organizavimo, bisimo socialinés
infrastruktdros poreikio, gamtinio bei geomorfologinio karkaso struktdros.

2. Projekto urbanistinei-architektdrinei kompozicijai bei blsimo uZstatymo santykiui su esamu
kontekstu triksta aiskumo.

V. TARYBOS REKOMENDACIOS

Tolimesniam Projekto vystymui Taryba teikia tokias rekomendacijas:
1. Atlikti iSsamesne ir platesnio konteksto urbanistine studijg-analize, kurios pagrindu siGlomi
sprendiniai.
2. Apsispresti dél blsimo uzstatymo santykio su esamu kontekstu ir aiskiai jj iSreiksti siGlomuose
sprendiniuose.
3. Sumodeliuoti padidésiancio transporto srautus, pagrindziant skai¢iavimais.
Jvertinti socialinés infrastruktdros poreik;.
Atsizvelgti j gamtinio bei geomorfologinio karkaso struktira.
Pagrijsti pastaty aukstinguma palei GelezZinio Vilko gatve.
Siekti atskiry kvartaly iSskirtinumo, islaikant bendrag komplekso architektirine idéja.
Projektg pateikti pakartotiniam RAT svarstymui.

® N UvA

Posédzio pirmininkas Juozas Vaskevicius

. v . / M. .
PosedZio sekretorius | G T Zilvinas Sperauskas
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