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LIETUVOS ARCHITEKTY ROMY
PANEVEZIO REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS
ISVADA NR. RAT-PNV-26/1

2026 m. sausio 23 d., Vilnius

Posédzio pirmininkas — Simas Glinskis.
PosédZio sekretorius — Justas Laurinciukas.

PanevéZio ir kitos regioniniy architektlros tarybos (toliau — Taryba arba RAT) nariai, dalyvave
nagrinéjant klausimus bei balsave priimant sprendimus (iSvadas) pagal RAT nuostaty® 18, 19, 63, 65,
69, 72, 89 p.:

Simas Glinskis (Tarybos pirmininkas), Viktorija Morozaité, Mindaugas Stepanas, Gintautas BlaZilinas,
Lauryna Smailyté Juozaitienég, Jiraté Paragyté, Linas Tuleikis, Edmundas Benetis (KLRAT).

Tarybos posédyje paaiskinimus davé, pasisaké: Kupiskio rajono Infrastruktiros skyriaus vedéjas
Mazvydas Salkauskas (toliau — Parei$kéjo atstovas) ir architektas Tomas Furmonavicius (A 1239) (toliau
— Architektas).

Prasymo pateikéjas (Pareiskéjas): Kupiskio rajono savivaldybés administracija.

Posédis buvo surengtas 2026 m. sausio 23 d. RAT nuostaty 72 str. jtvirtintu nuotoliniu bddu -
panaudojant el. priemones.

Posédzio jrasai: vaizdo-garso jrasas ,video1213338734.mp4“ (jraso trukmé 00:54:53).
I. NAGRINEJAMI KLAUSIMAI

Kupiskio rajono savivaldybés Architektlros kokybés vertinimo metodikos taikymo gairiy projektas RAT
rekomendacijoms gauti.

Prie prasymo pateikti buvo sekantys dokumentai:
e Kupiskio rajono savivaldybés Architektiros kokybés vertinimo metodikos taikymo gairiy
projektas su priedais (toliau — Gairiy projektas).

Projekto svarstymas vyko tokia tvarka: vieSojoje Tarybos posédzio dalyje svarstomg klausima pristaté
Pareiskéjo atstovas, Taryba uzdavé klausimus, j kuriuos atsaké Pareiskéjo atstovas ir Architektas, vyko
atvira diskusija tarp posédzio dalyviy. Toliau vyko uzdara Tarybos posédzio dalis, kurioje Tarybos nariai
apsikeité nuomonémis, iSdésté motyvus, nuomones, argumentus ir priemé sprendimus (iSvadas) bei
pateiké rekomendacijas.

Il. REIKSMINGOS APLINKYBES

Pareiskéjo atstovo ir Architekto pasisakymy esmé:

o Gairés parengtos i$ esmés vadovaujantis Aplinkos ministro 2024 m. balandZio 8 d. jsakymu Nr.
D1-112 patvirtinta Architektiros kokybés vertinimo metodika (toliau — Metodika), taciau
adaptuotos pagal savivaldybés dydj, jos specifikg bendrajj rajono plang ir t.t. Architektas nurodé,
kad yra gairiy rengéjas, vadovavosi Metodika, buvo iSplésta, individualizuota pagal poreik],

1'T17/10-1 Dél Regioniniy architektiiros taryby nuostaty patvirtinimo (e-tar.lt)



https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/f158f310ca1211e7910a89ac20768b0f/asr

konkretizuoti punktai, pagal kuriuos blty vertinami teritorijy planavimo dokumentai, statiniy
projektai, vertina, kad dokumentas yra pilotinis.

Tarybos nariy esminiai pasisakymai, klausimai, atvira diskusija tarp posédzio dalyviy:

o Tarybos nariai paklausé, kodél kokybiniai parametrai néra dominuojantys lyginant su
proceddriniais. Architektas atsaké, kad gairés buvo rengtos papildomai jvertinus ir SSVA parengta
metodika ,Sviesoforo” principu, mano, kad jos gali biti tobulinamos, kei¢iamos;

o Klausé dél 2.1.3. p. taikymo konservavimo sgvokos. Architektas atsaké, kad punktai buvo
perkelti i SSVA medziagos, galéty bati individualizuojami, mano, kad esamas projektas yra ,,darbinis”,
todél taisytinas;

o Kadangi Siuo metu Kupiskio rajone nevyksta intensyvi plétra, projekte iSplésta statiniy
naudojimo priezilros ir iSorinés reklamos sritis.

I1l. TARYBOS ARGUMENTAI

Apibendrinant RAT mano, kad bty tikslinga pateiktas Gairiy projektg tobulinti, turint omenyje ir
Metodikos nuostatas, jas dar labiau individualizuoti, jvertinant Kupiskio rajono charakteringus
bruozus, savybes, ypatumus, specifikg. Atkreiptinas démesys j Architektdros jstatymo 11 str. 3 d.,
kurioje yra jtvirtinta, jog Architektlros kokybés vertinimo nustatomi architektliros kokybés
vertinimo bldai ir priemonés pagal Sio straipsnio 1 dalyje iSvardytus architektlros kokybés
kriterijus, atsizvelgus j kiekvieno kriterijaus vertinimo aspektus, kas reiskia, jog né vienas is 11 str. 1 d.
jtvirtinty kriterijy negali bati ignoruotas.

IV. TARYBOS SPRENDIMAI (ISVADOS)
Taryba iSnagrinéjusi pateiktg prasymga ir projekta priima tokius sprendimus ir iSvadas:

e Gairiy projektas taisytinas, jj papildant (ypac atsizvelgiant j Metodikos 19 — 21 p.), taip pat
pagal Architektiros jstatymo 11 str. 1 ir 3 d. jvardintus kriterijus bei Tarybos kitas
rekomendacijas, kadangi Siuo metu Gairiy projektas yra pertekliSskai (neproporcingai)
susiaurintas;

e Pateiktame RAT Gairiy projekte jZvelgtinas jo neatitikimas Metodikos 5, 19, 20, 21 p.

V. TARYBOS REKOMENDACIOS
Taryba teikia Sias rekomendacijas:

1. Tolesniam Gairiy projektui tobulinimui pasitelkti Architektg arba iSorinius specialistus;

2. Pareiskéjo teikiamo dokumento pavadinimas neatitinka Architektdros jstatymo 11 str. 4 d.,
todél yra taisytinas;

3. Tikslinga perziGréti gairiy visy punkty paskutiniame stulpelyje surasSytus tekstus,
juose iSreikstas atliktas procediiras papildant kokybiniu kriterijumi, kaip pvz., 1 eilutéje esamg
teksty ,,Objektas vystomas jau urbanizuotame sklype ar buvusioje uZstatytoje teritorijoje”
papildyti “Objektas darniai ir harmoningai vystomas jau urbanizuotame sklype ar buvusioje
uzstatytoje teritorijoje”, pvz., 4 eilutéje esantj ,Atskirtos” koreguoti j “TurinCios tinkamai
iSsprestas atskirtis ar jungtis”, toliau, pvz., 6 eilutéje esantj , Kvartalo krastiné ilgis maZesnis
nei 180 m. perimetras ne didesnis kaip 550 m” papildyti , Kvartalo krastiné ilgis maZesnis nei
180 m. perimetras ne didesnis kaip 550 m, arba kitomis architektlrinémis priemonémis
humanizuojami vaiksciojimo atstumai”, pvz., 11 eilutéje esantj ,,Saugojami, puoseléjami esami



ir kuriami nauji’ papildyti ,Saugojami, puoseléjami esami ir jautriai kuriami funkcionalis
nauji”;

Rekomenduojama patikslinti arba paaiskinti iSpleciant, Architektiros kokybés kriterijaus
»Santykis su paveldétomis vertémis (punktai 1.1.3,2.1.3) pirmo klausimo atsakymy vertinimo
formuluotes, konkreiai ,,(...) vertingosios paveldo savybés konservuojamos (...)“. Siuo atveju
akcentuojamas autentiSkumo ir esamy vertingyjy savybiy iSsaugojimas, todél sitiloma
(vengti tvarkybos terminy ir) terming ,konservuojamos” keisti j ,iSsaugomos” arba
,hekeiCiamos ir iSsaugomos”. Toks patikslinimas leisty iSvengti perteklinio detalizavimo Gairiy
projekto lygmenyje ir galimy dviprasmybiy, lyginant su konkreciomis paveldo tvarkybos darby
rasimis, jtvirtintomis Paveldo tvarkybos reglamente PTR 3.08.01:2013;

Pateiktame Gairiy projekte isSskirti vietai svarbids Ryty AukStaitijos tradicinés architektdros
principai (2.2.punktas). Priklausomai nuo konkretaus konteksto, vien Sio klausimo nepakanka
uztikrinti gyvenamuyjy namy, asmeninés ir vieSosios rekreacijos pastaty vientisg architektirine
idéjg ir estetika, o Sio klausimo atsakymy vertinimai yra standartiniai, nepritaikyti konkreciai
iSkeltam Architektlros kokybés kriterijaus klausimui. Rekomenduojama papildyti punktg 2.2.1
patikslinanciais klausimais.

Posédzio pirmininkas Simas Glinskis

PosédZio sekretorius Justas Laurinciukas
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