PANEVEZIO REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS
POSEDZIO ISVADA
2021m. rugpjicio 9d.

Panevézys

PosédZio pirmininkas — Loreta Paulauskiené.

PosédZio sekretoré — Meilé Venckiené.

Posédyje dalyvavo ir sprendimg priemé Panevézio regioninés architektliros
tarybos (toliau — Tarybos) nariai:  Arnoldas Gabrénas, Arvydas Narkevicius,
Gintautas Dir?ys, Loreta Paulauskiené, Zymantas Lipskis, Jolita Andrijevskyte,
Elvyra Klimavigiene, Simas Glinskis, Asta Vaitkuté, Vidminas StankeviCius, Biruté
Beresneviciené.

Nusi$alinusiy Tarybos nariy nebuvo.

PareiSkejg posédyje atstovavo ir paaiSkinimus Tarybai teiké Birzy rajono *
savivaldybés administracijos Architektlros ir urbanistikos skyriaus vyriausias
architektas Silvestras Simas.

Prekybos paskirties pastato, B. Dauguvie€io g. 1, Birzy m., statybos projekto
projektiniy pasidlymy sprendinius Tarybai pristaté ir paaiSkinimus teike UAB
,»SynergySolutions” architekte Liucina Grigonyte.

Posédis vyko 2021m. rugpjiio 9 d. PanevéZio miesto savivaldybés
saléje Laisvés a. 20.
PosédZio garso jradas: daryti 2(du) jrasai:
2021-08-09-Panevézio-RAT-audio-1, jraso trukme 31min.
2021-08-09-PanevézZio-RAT-audio-2, jraSo trukmé 42min.

I. NAGRINEJAMAS KLAUSIMAS

Lietuvos architekty rimai (toliau — Rdmai) 2021-07 gavo Birzy rajono
savivaldybés administracijos (toliau — PareiSkéjas) praSymg pateikti rekomendacijas
dél Prekybos paskirties pastato, B. Dauguvie¢io g. 1, Birzy m., statybos projekto
projektiniy pasitlymy (toliau — Projektiniai pasitdlymai). Projektinius pasildlymus
parengé UAB ,,SynergySolutions®.

Prie pra8ymo pateikti $ie dokumentai:
1. Projektiniai pasitlymai.
2. Pirminis projektiniy pasitlymy variantas.



Projekto svarstymas vyko tokia tvarka: vieSoje Tarybos posédZio dalyje
Projektg pristatée UAB ,,SynergySolutions® architekté Liucina Grigonyté. Projekto
rengéjui Tarybos nariai uZzdavé klausimus ir iSklausé atsakymus. Vyko atvira
diskusija. Paskui vyko uzdara Tarybos posédZio dalis, kurioje Tarybos nariai iSdeste
savo argumentus ir pateiké iSvadas.

Il. KLAUSIMO NAGRINEJIMUI REIKSMINGOS APLINKYBES

Projekte pateikti bendrieji duomenys:

Projekto pavadinimas: - Prekybos paskirties pastato, B. Dauguviecio g. 1, BirZzy
m., statybos projektas, projektiniai pasidlymai.

Statinio statybos adresas: — B. Dauguviecio g. 1, BirZzy m.(kad. Nr.:3604/0030:125
Birzy m. k.v.).

Sklypo plotas - 0,0704 ha.

Sklypo paskirtis — Komercinés paskirties objekty teritorijos.

Statinio paskirtis: Prekybos paskirties pastatai (STR 1.01.03:2017, ,Statiniy
klasifikavimas®, 7.3 p.).

Zemeés sklypo naudojimo bidas: Komercines paskirties objekty teritorijos.
Statybos risis: Nauja statyba.

Statinio kategorija: Neypatingas statinys.

Statybos projekto etapas: Projektiniai pasidlymai.

Uzsakovas/ Statytojas: UAB “Jankausko paslaugos ir prekyba”

Pazintiniai duomenys apie statybos sklypa:

Teritorija patenka |:
— Birzy regioninis parkas, Birzy urbanistinis draustinis (konservaciné funkcinio
prioriteto zona);

— BirZy senojo miesto vieta (unikalus objekto Nr. 3219, Nr. Lietuvos Respublikos
kultdros paminkly sarase: AR117);

— Birzy istoriné dalis (unikalus objekto Nr. 17073, Nr. Lietuvos Respublikos kultliros
paminkly sarase: UV4).

Projektuojamas pastatas patenka j BirZy urbanistinj draustinj kurio tikslai yra Sie:

- I$saugoti Birzy miesto istorinés dalies urbanistine (planine, erdvine, tdring)
struktirg, tradicinj visos teritorijos ir joje esanciy atskiry sklypy uzstatymo tipg (-us),
tradicine statiniy architektdrine iSraiSka, kultdrinj sluoksnj, iSskirtinés archeologinés,
istorinés ir architekttrinés vertés kultiros paminklus: Birzy piliaviete, Birzy pilj ir kitus
jame gausiai esancius kultlros paveldo objektus ir jy aplinka.



Projekto autoré pristaté projektinius pasitlymus.

Projektuojamas prekybos paskirties pastatas, kurio bendrasis plotas siekia ~ 330 m?.
Projektuojamas pastatas yra vieno auks$to, netaisyklingo keturkampio formos.
Pastato gabaritiniai matmenys ~18,15 x 21,20 m. Pastatas orientuojamas
lygiagreciai gatvés, blokuojamas prie esamo pastato, siekiant iSsaugoti vientisuma,
pratesiamas esamas tiriy iSdéstymo principas.

Jvertinus istori$kai susiklosciusia miestui bldinga architektirine iSraiSkg, proporcijas
ir formas, padét] mieste (BirZy istorinéje dalyje) bei Kultlros vertybiy registro
duomenis (objekto, un. kodas 17073, vertinggsias savybes bei papildomus
dokumentus), siekiant i$laikyti esamus pastaty tipologinius vietinés architektiros
bruozus, uZstatymo sandarg, bei iSsaugoti tradicinj Sios miesto dalies uZstatyma,
suformuojamas pagrindinis pastato tiris su Slaitiniu stogu, kuris savo i8raiSka, forma
ir proporcijomis yra bidingas Siai miesto daliai. Pagrjsta formg papildo ir spalvinis
sprendimas. Pastato fasady apdailai, siekiant iSlaikyti ir pabrézti Sios miesto dalies
i8skirtinuma, numatoma naudoti dekoratyvinj tinka. Skarda numatoma naudoti tik
stogui ir stogo frontonams, toks tdrinis skaidymas, kaip ir skardiné stogo danga yra
bldinga istoriniams pastatams ir Siai saugomai teritorijai (objektui).

Kadangi nevykdomi restauracijos darbai, statybos technologijas numatoma
naudoti Siuolaikines, taciau tiek spalva tiek tinko faktlra parenkama atsizvelgiant | .
miesto iskirtinuma. Projektuocjant pastatg nesiekiama atkartoti istorinio pastato ir jo
puosybos. Siekiama, kad projektuojamas pastatas savo tlrine kompozicija bei
puosyba nedisonuoty su saugomu miesto kraStovaizdZiu bei neuZgoZty istoriniy
pastaty.

Taip yra sukuriamas pastatas, kuris savo trine kompozicija, erdvine struktira,
sandara, uzstatymo morfotipu, bei medziagiSkumu atkartoja tipine Sios miesto dalies
architektdra.

Autoré pristaté pastato brézZinius, vizualizacijas ir maketa.
Tarybos nariy uzduoti klausimai

- Dél parkavimo viety skaigiaus. - Architekte atsake, kad prekybiné salé uZzima
nedidelj plota, tai numatytos tik 4 automobiliy stovéjimo vietos.

- Dél jvaziavimo j parkinga. - JvaZiuojama bus per kitg sklypa, nes jo savininkas tas
pats.

- Del sprendimo pagrindinj jéjimg | pastatg daryti iS Gkinio kiemo. RAT nariai
replikavo, kad taip tyliai daromas esamo komplekso iSplétimas, nes nesimato, kad
pastatas veikty savarankiskai.

- Dél saulés elementy ant stogo. Jie uZzdengs visa stoga ir stogo spalva jau bus ne
tokia, kaip rodoma.

- Dél raudony plyty panaudojimo fasady apdailai. - Architekte atsake, kad
apeliuojama ne | medZiagi§kuma, o j spalva.

- Ar nebuvo bandoma architektlrinémis detalémis apjungti esamg ir projektuojamag
pastatus. - Tikslas buvo skaidyti, o ne apjungti.



lll. ARGUMENTAI

Tarybos nariai iSnagrinéjo Projektg ir iSsaké argumentus remdamiesi
LR architektlros jstatyme esanciais architektlros kokybeés kriterijais:
1) Urbanistinis integralumas - sprendinio urbanistinis integralumas
pasiektas tik i§ dalies. Tariniai erdviniai urbanistiniai sprendimai néra
jtikinantys ir pagrjsti. Projektiniuose pasidlymuose nurodyta, jog pastatas
projektucjamas lygiagre€iai gatves, taciau, pagal pateiktus projektinius
sidlymus negalima nei patvirtinti nei paneigti pateikiamo fakto apie sprendinj,
nes pateiktoje dokumentacijoje nesimato gatvés raudonuyjy linijy, néra
duomeny apie gatves sutvarkymo sprendinius esamos ar perspektyvinés
blkles ( vaZiuojamoji dalis, pésc€iyjy takai, dviraciy takai). Rekomenduojame
perzitréti galimybe dél infrastruktiros sutarties sudarymo ir infrastruktiros
sprendiniy numatymo. RAT mano, kad nepakankamai iSanalizuotas esamas
uzstatymo morfotipas, urbanistine planine, erdviné, tiriné aplinka.
2) Atitiktis darnaus vystymosi principui — projektas neatitinka darnaus
vystymosi nes yra i§ esmés paZeistas senamiescio uzstatymo morfotipui
bldingas principas pagrindinius jéjimus projektuoti i§ gatviy pusés, o
kiemuose — pagalbinius. Projekte matomi sprendiniai nesuderinami su
senamiesCio nuosekliu vystymusi ir neprisideda prie patrauklaus
miestovaizdzio kirimo.
3) Statybos ir kuriamos aplinkos kokybé (ergonomisSkumas),
ilgaamziSskumas - tarybos nariai pastebéjo, kad projekte numatyti
Siuolaikiniy pastaty projektavimo tendencijy neatitinkantys sklypo tvarkymo
sprendiniai — iSkirsti esami medZiai, neapgalvotos pastato prieigos ir jungtys
su aplinkinemis gatvémis bei sklypais, konstatuota vizijos stoka pagrindziant
sklypo tvarkymo sprendiniy jungiamuma ir suderinamuma su platesne miesto
aplinkos teritorija;
4) Inovatyvumas (naujy technologijy, medziagy, architektiriniy,
urbanistiniy sprendimy panaudojimas) — projekte nepastebéta inovatyviy
sprendimy, pastato tdris i$ dalies formalus ir funkcija menkai pagrjstas;
5) Nekilnojamojo kultiiros paveldo iSsaugojimas — Projekto sprendiniai dél
auksciau iSvardinty trGkumy tarybos nariy nuomone neprisideda prie BirZzy
istorinés dalies materialiojo paveldo puoseléjimo ir saugojimo ;
6) Aplinkos pritaikymas visiems visuomenés nariams - projektavimo
visiems (universalaus dizaino) principy taikymas, uztikrinant Zmoniy srauty
juduma ir projektucjamy objekty prieinamumg (pasiekiamuma) — dél Projekto
sprendiniuose sitlomo pagrindinio jéjimo vidiniame kieme konstatuota, kad
objektas nebus lengvai pasiekiamas ir prieinamas;



7) Vientisa architektiriné idéja — atkreiptas démesys ir teigiamai vertintos
autoriy pastangos ieskoti tdrinés, medZiaginés ir spalvinés dermés su greta
esanciu pastatu;

8) Funkcionalios pastato struktiros kiirimas — pastato struktiira pripazinta

komplikuota, stokojan¢ia pagrindimo ir kelianéia abejoniy. Projektiniai
sprendiniai nepagrindzia pastato gebéjimo funkcionuoti atskiru turtiniu
vienetu, vykdant tiesiogine pastato paskirties veiklg. Sprendiniuose pateikta
funkciné planiné schema, kai pagrindinis patekimas projektuojamas i§ kinio
kiemo, o techninis pastato aptarnavimas tiesiogiai i$ gatvés neatitinka esminiy
urbanistikos principy

9) Estetika — tarybos nariy nuomone objekto estetika tobulintina siekiant
pastato masteliSkumo, integralumo, kompleksiSkumo bei vizualinio
patrauklumo esamoje aplinkoje, reaguojant ne tik j greta esantj pastatg, bet
matant platesnj vietos kontekstg bei jo ypatybes; NeiSspresta fasady , tiriy
jungtis tarp esancio pastato adresu J. Janionio a. 5 ir projektuojamo pastato
adresu B. Dauguviecio g. 1 i8 B. Dauguvie€io gatvés. Pasirinktas pastato
priblokavimo sprendinys neatitinka LR Statybos jstatymo 5 str. 1 p. 5 dalies,
priblokavimo sprendinys nesudaro darnios ir bendros visumos su esanciu
pastatu.

10) Sprendimy racionalumas, jvertinus statinio projektavimo ir projekto
realizavimo kainos santykio optimaluma — konstatuota, kad Projekte reikty
vengti sprendiniy dekoratyvumo bei formalumo.

IV. TARYBOS ISVADA, REKOMENDACIJOS

- Taryba, jSnagrinéjusi pristatytus ,Prekybos paskirties pastato, B.
Dauguvie€io g. 1, Birzy m., statybos projekto projektinius pasitlymus*
nepritaré projektiniams pasidlymams.

- Taryba rekomenduoja tobulinti ir pateikti projektinius pasillymus
pakartotiniam svarstymui.

Posédzio pirmininkas — Loreta Paulauskiene
PosédZio sekretoré — Meilé Venckiené.



