LIETUVOS ARCHITEKTY RUMY
KAUNO REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS ISVADA

2025 m. spalio 16 d.
Kaunas

Posédzio pirmininkas — Vilius Adomavicius

Posédzio sekretoré — Snieguolé Surbliené

Kauno regioninés architektiros tarybos (toliau — Taryba, RAT) nariai, dalyvave posédyje teikiant pasitlymus ir
rekomendacijas: Andrius Byéenkovas, Gintaras Cepurna, Asta Kiauniené, Raimundas Labutis, Zilvinas Paskinas, Gintaras
Prikockis, Gediminas Sinknas, Marius Torrau, Irena Zonyté.

Taip pat dalyvavo:

Statytojo atstovas

Paaiskinimus Tarybos posédyije teiké: Edita Kubiliené, Laurynas Kubilius, statytojo atstovas

Prasymo pateikéjai:

Kauno r. Karmélavos Balio Buraco gimnazija, direktoré Rima Kuktiené.

Posédis vyko 2025 spalio 16 d. misriu badu — gyvai (Architekty namuose, Vilniaus g. 22-1A, Kaune) ir nuotoliniu bidu
,Zoom” platformoje (Meeting ID: 849 7936 6067)

Daryti du posédzio vaizdo ir garso jrasai: (zoom platformoje), bendra trukmeé - 2:45:48.

I. NAGRINEJAMI KLAUSIMAI

2025-10-16 prie Lietuvos architekty rimy veikianti Kauno regioniné architektdros taryba (toliau — RAT, Taryba)
svarsté PREKYBOS PASKIRTIES PASTATO SU ADMINISTRACINEMIS PATALPOMIS B. BURACO TAKAS 3, KARMELAVOS
MSTL., KAUNO R. SAV. STATYBOS PROJEKTAS projektinius pasitlymus (toliau - Projektas) Kauno r. Karmélavos Balio
Burado gimnazijos (toliau — Gimnazija) praSymu, kuriame prasoma jvertinti projektiniy pasitlymy atitiktj architektdros
kokybés reikalavimams.

Prie prasymo pateikti Sie dokumentai:

1. Karmélavos Balio Buraco gimnazijos, jm. k.: 191090275, bendruomenés prasymu: Rastas Nr. S-107-2.4, 2025-09-

15, Karmélava.

2. Kauno rajono savivaldybés administracijos urbanistikos skyriaus rastas: , Dél Prekybos paskirties pastato B. Buraco

takas 3, Karmélavos mstl., Kauno r. sav., statybos projekto”, Nr. USD-268, 2025-09-08, Kaunas.
3. ,Prekybos paskirties pastato B. Buraco takas 3, Karmélavos mstl., Kauno r. sav., statybos projektas”, projektiniai
pasitdlymai Nr. 2024.06.01-PP, 2025, Kaunas.

Projekto svarstymas vyko tokia tvarka:

Pprojekta pristaté architektai, Laurynas Kubilius, Edita Kubiliené, pasisaké Kauno r. Karmélavos Balio Burado direktoré Rima
Kuktiené, Kauno r. vyr. architekté Irena Bertasiateé, nariai jiems uzdaveé klausimus. UZdaroje dalyje Tarybos nariai diskutavo

ir teiké rekomendacijas.

Il. PRASYMO NAGRINEJIMUI REIKSMINGOS APLINKYBES

PROJEKTUOTOJAS: UABE. ir L . Kubiliy projektavimo biuras, Kauno m. sav., Kauno m. Apuolés g. 74-2
tel.: 8 37 240358, 0619 66200, el.p.: ekprojektb@gmail.com, direktoré Edita Kubiliené.

STATYTOJAS: UAB ,,Global Travel Supply, . k. 302333654, Kauno r. sav., Karmélavos mstl., Oro uosto g. 4, +370 614 52003
STATINIO PAVADINIMAS: Prekybos paskirties pastato su administracinémis patalpomis B. Buraco takas 3, Karmélavos
mstl., Kauno r. sav. statybos projektas

STATINIO KATEGORIJA: neypatingasis statinys

STATYBOS RUSIS: nauja statyba

ADRESAS: Kauno r. sav., Karmélavos mstl., B. Burado tak. 3, (zemés sklypo kadastrinis Nr. 5233/0006:780 Karmélavos k.v.),
(zemés sklypo unikalus Nr.4400-2096-9575)

STADIJA: projektiniai pasitlymai, bylos nr. 2024.06.01-pp, laida 0



PROJEKTO VADOVAS: EDITA KUBILIENE (Kvalifikacijos atestato Nr. A787 i§duotas 2014 .04.24), architektas LAURYNAS
KUBILIUS, (Kvalifikacijos atestato Nr.000718)

Kauno r. Karmélavos Balio Buraco gimnazijos direktorés Rimos Kuktienés pasisakymas

Praso jvertintinti architektdrinius sprendinius, nes pasigedo platesnio poZiGrio jvertinant teritorijos statusa, gretimybes,
neramina basima komercinés paskirties veikla, kuri kelia susirGpinima dél mokiniy saugumo. B. Bura&o take vyksta tik
vienpusis eismas, sporto aik$té kitoje gatvés puséje. Akcentavo, kad atsiradus papildomai logistikai, sumaZzés mokiniy
saugumas, bus daugiau transporto. Gimnazija, Karmélavos bendrupmené pageidauja, kad bty kiti, draugiskesni mokyklos
atZvilgiu sprendimai, nes dél saugumo ir dél teritorijos jvaizdZio menkinimo tokios paskirties sandélio tipo pastatas netinka.

Kauno rajono savivaldybés administracijos Urbanistikos skyriaus vyr. architektés Irenos Bertasiatés pasisakymas.

Urbanistikos skyrius yra pateikes savo jZvalgas raste ,,Dél Prekybos paskirties pastato B. Buraco takas 3, Karmélavos mstl.,
Kauno r. sav., statybos projekto”, taciau praso Tarybos jvertinimo, ar tinka pastatas toje teritorijoje. Vyr architekté kalbéjo,
kad Karmélava neturi suformuoto centro, parko, kas daryty patraukly urbanistinj darinj. Mokyklos teritorijoje émé formuotis
tarsi visuomeninis centriukas, kuriame nesinoréty pastato, kuris nepuosty, norisi grazaus statinio, kurio nereikty slépti po
medziais.

Architekty Editos Kubilienés ir Lauryno Kubiliaus projekto pristatymas

Projektuota pagal detalyjj plang, kuriame nurodyta — didmeninés prekybos paskirties pastatas su administraciném
patalpom. Kauno rajono savivaldybé isdavé (toliau — savivaldybé) specialiuosius architektarinius reikalavimus ir suderino
projektiniy pasidlymy rengimo uzduotj. Salygose buvo reikalavimas, kad pastatas nuo mokyklos sklypo baty atskirtas medziy
eile.

Bendruomené vieSinimo metu isreiské nuomone dél transporto kiekio, kad bus nesaugu, kad geriau baty darZelis ar sporto
paskirties pastatas, taciau batent tokios paskirties pastatai turés didesnj aptarnaujandio transporto kiekj. Projekte yra
nurodyta, kad leidZiami iki 3,5 tonos, apytiksliai viena masina per valanda.

Gavome mokyklos pastato projektinius fasady pasidlymus, ir savo fasadus derinome prie mokyklos parinkdami panagia
spalva. Statinio paskirtis atitinka Kauno rajono detaliojo plano reikalavimus, tai nebus sandéliavimas.

Prie B. Buraco tako yra aikstelé, apsisukimai vyks sklypo ribose, numatytos dvi medZiy eilés. Paliekami ir esami mediZiai
priekyje, nuo mokyklos sklypo statinys matysis tik privaziavus prie jo arciau.

DidZioji pastato dalis skirta didmeninei prekybai, patekimo vartai - vieni, antresoléj - administracinés patalpos, pastatas 8,2
m aukséio, nors leidZiama iki 12 m. Spalvinis sprendimas parinktas kaip gimnazijos, pastato tdriai paparasti, jis
nedominuojantis. Prie sklypo néra péséiyjy taky, judéjimas kairéje pastato puséje.

Projektuotojas pasiteiravo, ar Balio Buraco gimnazijos rastg pasirase Zmoneés, buvo susipaZindinti su visais sprendiniais, nes
per trumpa laika yra surinkta 131 parasas. Gimnazijos direktoré atsaké, kad tokio pristatymo nebuvo, rodyta, kaip vietoje ir
pabrézé, kad argumentai dél saugumo nejtikina, priesingai, manytina, kad srautai bus didesni ir atsiras nesaugi Balio Buraco
tako juosta.

Architekto nuomone, norint, kad baty uztikrintas ribotas eismas, t.y., galima pridéti jsipareigojima, kad bty uZtikrintas
vienos masinos per valandg pravaZiavimas.

Tarybos nariy klausimai, pasisakymai

o Kalbéta, kad Architektiros jstatyme reikalaujama kurti aukstesnés kokybés architektlirg su bidingu kultdriniu
savitumu, vieSuosius interesus atspindindia, iSliekamaja verte turinéia aplinka. Klausiama, kaip projektuojamas pastatas
gerina kvartalo urbanistine struktiirg esamy gretimybiy atzvilgiu, kaip tai atlieps, pagerins gimnazijos aplinka, ar nepadidés
automobiliy ir sunkesniyjy transporto priemoniy srautai, ar tikrai sumazés oro tarsa, automobiliy keliamas triuk3mas. Kaip
tai keiCia j geraja puse urbanistine struktdra, kaip gerins architektaring kokybe Sitas objektas? Tarybos narys atkreipé
démesj, kad, jei vystytojas véliau padidins automobiliy srautus, transporto svorj, $io poky¢io su niekuo derinti nereikés.
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Atsakyta, kad architektiros kokybé pagerés, nes bus sutvarkytas sklypas, atsiras dvi eilés medZiy, objektas bus kaip barjeras,
kuris uzstos garazy eile. Garsa slopins medZiai, viduje nebus garsa, tarsa sukelianciy procesy, viskas atitinka higienos normas.
Tarybos nario nuomone, pagal Architektiros jstatymo reikalavimus architektiros kokybé bus suprastinama. Teritorijoje
pagrindinis akcentas yra skiriamas mokyklai, projektuojamas pastatas — ne akcentinis, medZiagos slopina triuk§ma, langai
projektuojami stoge, kad kuo maZesnis vizualinis triukimas blty mokyklos puséje, sutvarkoma 3iuo metu automobiliy
parkavimo vieta virtusi teritorija ir neveikiantys inZineriniai tinklai. Pastatas nenustelbs mokyklos, esant kitos paskirties
pastatui, masiny srautas bus didesnis. Eismas vienpusis, transportas apsisukinéja sklypo teritorijoje. Detalusis planas buvo
suderintas 2012 m., iSduotos visos salygos, suderinta su savivaldybe, fasady sprendimai atliepia renovuojamos mokyklos
spalvas. MedZiagos Siuolaikiskos, statyba greita, kad bty kuo maZiau triuk$§mo. Architektira atitinka tokio tipo pastato
paskirciai.

o Tarybos narys pastebéjo, kad nepateikti specialieji reikalavimai - atlikti eismo organizavimo sprendinius ne tik
sklypo ribose, bet ir gretimame gatviy tinkle. Natdralu, kad detalusis planas neapémé poky¢iy, nenustatyta, kaip tie poky¢iai
atsilieps aplinkiniam gatviy tinklui, eismo saugumo reikalavimams. Neatliktas eismo modeliavimas. Atsakyta, kad, kadangi,
eismo srautas numatomas labai mazas, néra tikslinga atlikti brangiai kainuojantj tyrima.

o Pastebéta, kad projektuotojas negali uztikrinti vienos masinos per valanda judéjimo, o bendruomené visa laikg turi
galimybiy apginti savo teise.
o Kalbéta, kad pagrindinis klausimas yra dél struktiiros teritorijy planavime. Yra eismo organizavimo sprendiniai,

kuriuos reikia atlikti, taip pat buvo minétas dviraciy taky jrengimas toje vietoje. Ar projektuotojai maté kokius nors
sprendinius dél dviraciy taky ir taky péstiesiems. Atsakyta, kad buvome supaZindinti tik su mokyklos fasady sprendiniais.
Dél dviraciy taky — sklypas eina prie pat gatvés ir dviraciy takams ¢ia néra vietos, nebent tik - kitoje gatvés puséje.

o Konstatuota, kad i$ bréziniy neaisku, kaip j mokykla ateinama, kaip atvaZiuojama/i$vaZiuojama, nematyti aplinkos,
kaip tas sklypas integruojamas j grazZiai tvarkoma aplinka, kaip funkcionuos bisimas pastatas. Pastebéta, kad Zenklas
“gyvenamoji zona” reiSkia pésciyjy prioritetg, virs 3,5 tony draudZiamas eismas. Atsakyta, kad | teritorijg patenkama per
pagrindine gatve j B. Buraco taka. VaZiavimas link/i$ sklypo - vienpusis, masina isvaZiuos per kitg puse j Piliakalnio gatve.
Salia sklypo yra mokyklos stovéjimo aikstelé, pagrindinis judéjimas eina per peréja, jéjimas - toliau nuo sklypo parko link.
|sipareigota papildyti projektinius pasiilymus - pateikti dangy ir mokiniy judéjimo schemas, jei prireiks, padaryti eismo
modeliavima.

o Klausiama, i$ kur eina pagrindiniai mokiniy srautai. Direktoré atsaké, kad srautai yra i3 visy pusiy, i$ pagrindinés
Vilniaus g., daugelis su automobiliais, kiti eina per parka, tai pat ateina Vilniaus gatve, pro seniiinijg, pro parka. Kitas srautas
nuo Karmeélavos eina link stadiono j Piliakalnio gatve, link Rykstynés. Pagrindinis judéjimas j stadiona.

o) Klausiama, kaip manevruos 3,5 transportas. Atsakyta, kad bus pateikta judéjimo schema, vartai projektuojami 6 m
plocio, galimas Zaliosios zonos sprendiniy didinimas.

o Tarybos nario nuomone, Sios furikcijos pastatas gali bati, bet pagrindiné problema yra architektdriniai sprendiniai.
Atsakyta, kad medziagos yra Siuolaikiskos, pastatai projektuojami i$ daugiasluosksniy ploks¢iy ir atitinka paskirt;.

o Paprasyta patikslinti, kokia veikla bus pastate. Statytojas atsaké, kad sklypas jsigytas kaip investicinis, jrengiama
didmeninés prekybos vieta, yra pasirasytas ketinimy protokolas su viena i$ didZiausiy léktuvus aptarnaujanéiy jmoniy, bus
atveiamos léktuvams reikalingos prekés ir perskirstomos

o Klausiama, ar nebuvo svarstoma kita vieta Sitos paskirties pastatui. Atsakyta, kad, jsigijus sklypa, buvo sillyta
pastatyti darZelj, kurj eksploatuoty rajono savivaldybé. Atsakymas buvo neigiamas. Savivaldybei astisakius darielio, atsirado
didmeninés pekybos projektas. Statytojas atsizvelgia, ko reikia rajonui. Eismo srauty nebus.

o Klausiama, kaip viskas vyksta, i$ kur atsiranda sausi daviniai, kaip vyks ta veikla. Kaip dél darZelio? Atsakyta, kad
detalyjj plang pasidarém, kad galétume vystyti komercine veiklg. Ple¢iantis Kauno oro uostui, dirbantiems bty buve patogu
atvezti vaikus j darzelj, buvome pasiruose keisti detalyjj plang. Tadiau, po savaités paaiskéjo, kad tokio darZelio nereikia. Tai
buvo maZdaug pries 5 metus. Bus atvezamos prekés iki 17.00, oro uosto poreikis po 1-2 mikroautobusai per dieng.

o Klausiama, ar rajono savivaldybé ketina toliau testi Sios teritorijos tvarkymo darbus, toliau jrengti $aligatvius? Vyr.
architekté atsaké, kad dél atmestos darZelio idéjos, nieko negali pasakyti, nes investiciniiai sprendimai priimami ne
Urbanistikos skyriuje. Siuo metu baigiamas rengti Kauno rajono keliy specialusis planas, kuris véliau bus detalizuojamas.
Siekiant darnaus judumo tiksly, bus svarstyta galimybé moksleiviams atvaZiuoti dviraéiy takais, 3iai dienai $i teritorija palikta
atokiau.

o Tarybos narys pastebéjo, kad palei B. Buraco taka labai siauri Saligatviai, galbit, Zmonés eina tuo dviradiy taku?
Kodél taip suprojektuota, ar rajono savivaldybé nemano, kad, reikia gerinti infrastruktirg. Atsakyta, kad nejmanoma
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trumpais intervalais parengti dideliy projekty. Saligatviy Karmelavoj néra, B. Burago takas suprojektuotas tam, kad laikinai
sukurti saugesne gatve. Didesnés apimties darbai bus projektuojami ateityje.

o Kausiama, ar projektuojamo pastato estetika ir iSraiska pakankama, ar ji kompensuoja garay estetiky, ar
pakankamai graZzus statinys atrodo projektuotojams. Atsakyta, kad pirminis variantas buvo su stiklo fasadais, taciau,
mokyklai paprieStaravus, padarytas belangis, nedominuojantis pastatas. Pritariame, kad estetikos triksta.

o Tarybos narys pastebéjo, kad tai yra vienintelé visuomeniné erdvé $ito miestelio struktdroj ir ateinantis darinys
tarsi “pavagia” erdve, kuri galéjo turéti laisvai prieinama visuomenei. Sios paskirties teritorija nepraturtins ir nepraplés
besiformuojancios visuomeninés miestelio centro funkcijos.

o Kalbéta, kad architektui turi ripéti kaip pastatas atrodys, jis turi pasakyti, kaip turi bati, nes aplinka diktuoja.
Estetika privalo buti. Atsakyta, kad suprantama, jog reikia gerinti architektira.
o Pastebéta, kad jei nurodoma, kad pastatas turi bati atskirtas nuo mokyklos dviem eilém medzZiy, tai yra neidspresta.

Visi medZiai, vazonuose, ar jsodinti Zemén, inZineriniy tinkly zonose negali atsirasti, tai nejgyvendinama. Reikia tinkamo
sprendimo, kaip jgyvendinti Sitg salyga ir parinkti reikiamo auk3¢io medZius. Pirma reikia numatyti, kiek vietos ufimty
medZiai, tada bus aisku, kiek lieka vietos statiniui. Cia ne ta vieta, kad j vazonus sodinti. Atsakyta, kad dél pastato ploto yra
daug sprendimy. Galima maZinti plotg, didinti antresoles, galbit, daryti nevientisos formos. Pastaba aigki ir priimtina.

Ill. TARYBOS ARGUMENTAI

Pagal Kauno rajono Karmeélavos Balio Burato gimnazijos ir benduomenés pradyma Taryba nagrinéjo Projekto
atitikima BP ir LR Architektdros jstatymo architektiros kokybés kriterijams.

o Dél urbanistinio integralumo. Planuojamas pastatas tarp esamy garaZzy masyvo ir mokyklos komplekso pastaty
taikant prie esamos gatveés ir taky situacijos, reiksmingai nekeiéia susiklos¢iusios esamos sklypy, kvartaly, prieigy struktros.
Pagal pateiktus duomenis planuojamas pastatas ir sklypas atitinka vietovés lygmens detalyjj plana, neprie$tarauja
galiojantiems teritorijy planavimo dokumentams (nurodytas maksimalus leistinas uZstatymo intensyvumas — iki 45
(planuojamas — 44); leistinas uZstatymo tankis — iki 64 (planuojamas — 42); pastato aukstis — 8,20 m) ir yra priskirtinas
maZaauks&iams pastatams. _

o Nors prekybos pastaty pogrupiui priskiriamas statinys ir nepriestarauja detaliojo plano reikalavimams, taciau jo

architetariné i3raiSka, tdris disonuoja su Salia esan¢iais mokslo ir sporto paskirties pastatais bei esamos teritorijos

naudojimo funkcija. Tokios paskirties detaliojo planavimo inicijavimas savo laiku, be platesnio urbanistinio poZiirio ir
analizés, buvo klaida ir kol nevélu, dabar tg reikia pripaZinti.

o Projekte triksta medziagos, pagrindZiancios projektuojamo pastato integraluma bei poveikj aplinkai, néra platesnio
konteksto vizualinés medziagos, i$samesniy vizualizacijy, formuojamo pravaziavimo ir pan.
o Tarybos nuomone, ir tai yra pati svarbiausia nuostata, $i teritorija turéty bati skirta viesai funkcijai, prieinama

bendruomenei, atitikti gretimybiy statusa ir formuoti kokybiska miestelio aplinka. B.Burago tako gatvés pavadinimas yra
tarsi nuoroda j ketinimus apjungti erdve abipus gatvés, formuoti gyvybingas miesto erdves.

o Ankstesnis statytojo bandymas jkurdinti ¢ia koreliuojan¢ia su mokykla funkcija nepavyko, Kauno rajono savivaldybé
nepritaré darZelio idéjai, taciau tik ji turi sprendimo teise keisti sklypo paskirtj, plésti visuomenine funkcija, i3pirkti sklypa
visuomenés poreikiams, ir Sio klausimo svarstymas turi biti adresuotas Kauno rajono savivaldybés administracijai.

o Dél vientisos architektirinés idéjos ir estetikos. Neutralios architektirinés raidkos, paprasto silueto, panasiy dydziy
su gretimais pastatais, iSgryninty formy ir proporcijy pastatas nekelia kompozicinés jtampos ir, galima teigti, nesudaro
pagrjsty prielaidy architektirinés idéjos vientisumui paZeisti.

o Tadiau projektuojamas pastatas nesukuria estetiskai kokybiskos architektdros vertés. Minéta architektiriné igraiska
ilgalaikéje perspektyvoje neabejotinai darys neigiama poveikj miestelio urbanistinei struktarai.
o Atsizvelgiant j pastato aplinka — greta esanc¢iag mokyklg ir senilinijos pastatus — naujas statinys ar kitoks teritorijos

sutvarkymo budas neturéty tapti akcentiniu objektu, tadiau jo architektdriné kokybé turéty bati auksta: Siuolaikiska,
kirybiska ir harmoningai deranti aplinkoje. Dabartinis pasidlymas yra paprasto logistikos sandélio sprendinys.

o Tarybos nuomone, privalu daugiau skirti démesio pastato architektirai, kuri nedominuoty, tagiau galéty bati
pakankamai kokybiskas sprendinys, islaikant esamg funkcija.
o Tarybos nuomone, rekomenduotina daugiau démesio skirti aplinkos sutvarkymui, maZosios architektiiros

elementams. Kauno rajono savivaldybés reikalavimas uZsodinti/atskirti/dengti pastata nuo mokyklos dviem medziy eilémis
yra abejotinas. Reikalavimas jtvirtintas Kauno rajono Bendrojo plano Il-me keitime (derinimo stadija), kai statomi vir§ 500
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kv. m pastatai. Dvi eilés medZiy (ne vazonuose, o natiraliai grunte) uZims nemazg teritorijos ir apribos numatytos funkcijos
pastato jgyvendinimg visa apimtimi. Svarstytina galimybé, kad augmenija ateityje gali bti numatyta mokyklos sklypo
teritorijoje.

o Gimnazijos ir Karmélavos bendruomenés nerimas dél galimai padidésiancio transporto srauto, jgyvendinus
prekybos paskirties pastato projekta, vertintinas kaip nepagristas. Siuo metu B. Buraco taku naudojasi apie “650 mokiniy
turinti mokykla, taip pat savivaldybés institucijos, aplinkiniai gyventojai ir kiti lankytojai. Manytina, kad keli papildomi
automobiliai per valanda neturés reikSmingos jtakos bendram eismo intensyvumui ar saugumui.

o Projektuotojams dirbant su logistikos objektais, baty tikslinga pateikti transporto judéjimo organizavimo schemg
kvartalo gatviy atZvilgiu, jvertinti transporto intensyvumo padidéjimg kvartaliniy gatviy tinkle.

IV. TARYBOS ISVADOS

Kauno Regioninés architekturos taryba, apsvarsciusi projektinius pasitlymus, vienbalsiai sitilo jiems nepritarti.

1. Pastato sprendiniai neatitinka urbanistinio integralumo, vientisos architektirinés idéjos projekto vietoje
siekiamy architekttros kokybés bei estetikos kriterijy.

2. Projektuojamo pastato funkcija, tGrio mastelis ir architektiriné iSraiska labiau naikina, nei sukuria nauja
aplinkos kokybe, nenumato perspektyviy urbanistiniy, visuomeniskai atsakingy sprendiniy Sioje svarbioje
Karmélavos miestelio vietoje.

IV. TARYBOS REKOMENDACHOS

1. Siekiant formuoti visuomenés traukos centrg Karmélavoje, didinti visuomeniniy funkcijy teritorijas, Kauno
rajono savivaldybei svarstyti galimybe atnaujinti dialogg su sklypo valdytoju dél sklypo paskirties keitimo.
Rekomenduotinas sklypo panaudojimo variantas - atvira bendramiestinés paskirties erdvé su visuomeninés
paskirties pastatu ar be jo.

2. Derinant sklypo plétros galimybes, atsizvelgiant j visuomenés interesus, t. y., bendruomeneés ir kaimyniniy
sklypy gyventojy, lankytojy poreikius, ir siekiant palaikyti Karmélavos miestelio centrinés dalies prie Balio
Buraco gimnazijos formuojama vietoveés tapatuma, koreguoti ar i$ esmés pakeisti projektiniuose pasitlymuose
pateiktg pastato architektirinj estetinj sprendinj, patikslinti transporto judéjimo organizavimg, svarstyti
galimybe apjungti savivaldybés planais numatyty taky infrastruktirg koreguojant sklypo plano sprendinius.
Pateikti projektuojamo pastato vizualizacijas kitais rakursais, pilnai apimancias esama urbanistinj konteksta.
Sirekomendacija taikytina tik tuo atveju, jei nebaty priimtas sprendimas i§ esmés pakeisti $ios labiausiai viesos
Karmélavos miestelio teritorijos statusa, sklypo paskirtj ar statinio funkcija, kaip apibréita Rekomendacijy p.1

3. Pateikti projektinius pasidlymus (ar naujai silomus teritorijos sprendinius) pakartotiniam Kauno RAT
svarstymui.
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