LIETUVOS ARCHITEKTY RUMY
KAUNO REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS ISVADA
2024 geguiés 7 d.
Kaunas

Posédzio pradzia - 10.30

Posédzio pirmininkas — Vilius Adomavicius

Posédzio sekretoré — Snieguolé Surbliené

Kauno regioninés architektiros tarybos (toliau — Taryba) nariai, dalyvave posédyje teikiant pasitlymus, iSvadas ir
rekomendacijas: Rasa Bertasiateé, Andrius By¢enkovas, Raimundas Labutis, Audrys Karalius, Zilvinas Pagkiinas
(nuotoliu), Tauras Paulauskas, Gintaras Prikockis, Gediminas Sinkiinas, Marius Torrau, Irena Zonyteé.

Taip pat dalyvavo: architektai Gintautas Natkevicius, Inga Tarnauskiené, Linas Tuleikis, San¢iy bendruomenés atstovai
Elena Vanagaité, Vita Gellniené, Rita Namiké, ArGinas Matulis, advokatas Saulius Dambrauskas, uzsakovo atstovai -
Kestutis Pranckietis, Vaidotas Pranckietis, Karolis Vincitnas.

Paaiskinimus Tarybos posédyje teiké: architektas Gintautas Natkevicius

Posédis vyko 2024 geguzés 7 d. Architekty namuose, Vilniaus g. 22-1A, Kaune.
Posédzio garso jrasas: darytas vienas vaizdo/garso jrasas, bendra trukmé 4.15.07.

NAGRINEJAMI KLAUSIMAI

2024 balandZio 19 d. prie Lietuvos architekty rimy veikianti Kauno regioniné architektiros (toliau — RAT) gavo UAB
Architekty biuro “Natkevi€ius irpartneriai” direktoriaus Gintauto Natkeviciaus prasyma apsvarstyti Gyvenamosios
paskirties (daugiabuciy) pastaty Kranto al. 4, Kranto al. 6, Kaune, statybos projektinius pasialymus (toliau —
Projektas) ir jvertinti sprendiniy atitiktj Statybos jstatymo 5 straipsnio 1 dalies reikalavimams bei Architektaros
jstatymo 12 straipsnio 3 dalies pagrindu pritarti planuojamam sklypuose esanciy statiniy griovimui ir projekto
sprendiniams, kuriuose numatyta griauti statinius siekiant statyti naujus.

Prie praSymo pateikti Sie dokumentai:

1. Gyvenamosios paskirties (daugiabuciy) pastaty Kranto al. 4, Kranto al. 6, Kaune, statybos projektiniy
pasidlymy aiskinamasis rastas, proj. Nr. 0517/0518.

2. Gyvenamosios paskirties (daugiabuciy) pastaty Kranto al. 4, Kranto al. 6, Kaune, statybos projektiniy
pasidlymy sprendiniy bréziniai, proj. Nr. 0517/0518.

3. ,TriukS8mo, oro tarsos ir insoliacijos vertinimas®”, 2023, Kaunas.

4. Zemeés sklypo Kranto al. 4 ir zemés sklypo Kranto al. 6, Kaune, detaliojo plano keitimo sprendiniy
aiskinamasis rastas.

5. Zemes sklypo Kranto al. 4 ir Zemeés sklypo Kranto al. 6, Kaune, detaliojo plano keitimo sprendiniy brézinys.

6. ,Teritorijos, Kranto al. 4 ir 6, Kauno m., Kauno m. sav. esancio uZstatymo vertinimas paveldosaugos
aspektu”,

Projekto svarstymas vyko tokia tvarka: vieSoje Tarybos posédzio dalyje Projekta pristaté architektas Gintautas
Natkevigius. Pasisaké, klausimus uzdavé Tarybos nariai ir San¢iy bendruomenés atstovai. Paskui vyko uzdara Tarybos
posédzio dalis, kurioje Tarybos nariai iSdésté savo argumentus ir pateike iSvadas

Il. PRASYMO NAGRINEJIMUI REIKSMINGOS APLINKYBES

OBJEKTO PAVADINIMAS : GYVENAMOSIOS PASKIRTIES DAUGIABUCIY) PASTATY KRANTO AL. 4,
KRANTO AL. 6, KAUNE, STATYBOS PROJEKTAS

ADRESAS : KRANTO AL.4, KRANTO AL.6, KAUNAS

STATYTOIAS : UAB ,,SOLTIDA“

ETAPAS : PROJEKTINIAI PASIOLYMAI



KATEGORIJA : YPATINGASIS STATINYS

DALIS : SKLYFO SCHEMA, ARCHITEKTURINE

OBJEKTO NUMERIS : 0517/0518

PROJEKTUOTOJAS : UAB ARCHITEKTY BIURAS G.NATKEVICIUS IR PARTNERIAI
DIREKTORIUS: GINTAUTAS NATKEVICIUS

PROJEKTO VADOVAS: GINTAUTAS NATKEVICIUS, A189, 0039

DUOMENYS

e Statybos pavadinimas: Gyvenamosios paskirties (daugiabudiy) pastaty Kranto al. 4, Kranto al. 6, Kaune, statybos
projektas

e Statytojas (uZsakovas): UAB , Soltida“”

e Projektuotojas: UAB Architekty biuras G. Natkevicius ir partneriai. Projekto vadovas ir architektirinés dalies vadovas
- Gintautas Natkevicius (architekto kvalifikacijos atestatas Nr. A189, nekilnojamojo kultiros paveldo apsaugos
specialisto atestatas Nr. 0039).

e Objekto teritorija. Situacijos schema

Projektas rengiamas Zemés sklypuose:

1. Kranto al. 4, Kaune. Sklypo kadastrinis Nr. 1901/0189:90, bendras sklypo plotas 0,4739 ha, pagrindiné tiksliné zemés
sklypo naudojimo paskirtis —kita, naudojimo biidas — daugiabudiy gyvenamyjy pastaty ir bendrabudiy teritorijos.
Zemés sklypas nuosavybeés teise priklauso Lietuvos Respublikai, patikéjimo teise - Nacionaliné zemés tarnyba prie
Aplinkos ministerijos, sudaryta nuomos sutartis su UAB ,Soltida“.

Sklype jregistruoti pastatai:

e pastatas - dirbtuvés, Un. Nr. 1993-0029-2017,

e pastatas - dirbtuveés, Un. Nr. 1993-0029-2028,

e pastatas - administracinis, Un. Nr. 1993-0029-2039,

e pastatas — elektros cechas, Un. Nr. 1993-0029-2042,

e pastatas - sandélis, Un. Nr. 1993-0029-2056,

e pastatas — praéjimo punktas, Un. Nr. 1993-0029-2060,

e pastatas - sandélis, Un. Nr. 1993-0029-2071,

e pastatas - dirbtuveés, Un. Nr. 1993-0029-2082,

e pastatas — (ikinis pastatas, Un. Nr. 1993-0029-2093,

e pastatas — ukinis pastatas, Un. Nr. 1993-0029-2106,

e kiti inZineriniai statiniai — kiemo statiniai, Un. Nr. 1993-0029-2117.

|registruoty servituty néra

2. Kranto al. 6, Kaune. Sklypo kadastrinis Nr. 1901/0189:21, bendras sklypo plotas 0,1199 ha, pagrindiné tiksliné Zzemés
sklypo naudojimo paskirtis —kita, naudojimo bidas — daugiabudiy gyvenamyjy pastaty ir bendrabuciy teritorijos. Dalis
sklypo atidalijama Kranto al. gatvés plétrai. Zemés sklypas ir pastatai jame priklauso fiziniams asmenims. Jregistruota
uzstatymo teisé UAB, Soltida“.

Sklype jregistruoti pastatai:

e pastatas - gyvenamasis namas (vieno buto pastatai), Un. Nr. 1990-5002-9033,

e pastatas - gyvenamasis namas (vieno buto pastatai), Un. Nr. 1990-5002-9011,

e pastatas - gyvenamasis namas (vieno buto pastatai) (Kranto al. 6A), Un. Nr. 1990-5002-9022,

e pastatas — ukinis pastatas, Un. Nr. 1990-5002-9044,

e pastatas — ukinis pastatas, Un. Nr. 1990-5002-9055,

e pastatas — ukinis pastatas, Un. Nr. 1990-5002-9066,

e pastatas — tikinis pastatas, Un. Nr. 1990-5002-9077 (sugriuves);

e pastatas — ukinis pastatas, Un. Nr. 1990-5002-9088 (sugriuves);

e kiti inZineriniai statiniai — kiemo statiniai, Un. Nr. 1990-5002-9099.

|registruoty servituty néra.

Objekto sklypai yra centrinéje Kauno dalyje de$niajame Nemuno krante, Zemuyjy San¢iy rajone. Aplikui vyrauja
gyvenamoji aplinka, administravimo, paslaugy, prekybos ir kitos tarSos nesukeliancios kinés veiklos. Sklypuose
tolygiai Zzeméjantis is ryty j vakary puse reljefas (link Nemuno) nuo alt. +30,4 iki alt. +28,4. Teritorija Siaurinéje ir



rytinéje puséje ribojasi su Kranto al. Vakarinéje puséje — projektuojama Nemuno krantiné. Pietinéje puséje su
kaimyniniu Zzemés sklypu, kuriame yra vienbutis gyvenamasis namas su sandéliais ir Gkiniais pastatais.

Architekto Gintauto Natkeviiaus pasisakymas

o Sanciai yra savitas, jdomus, daugiasluoksnis rajonas - pramonés vienbu¢iai darbininkams, Kauno tvirtoves
sluoksnis, geleZinkelio infrastruktlira. Projektuojamas sklypas yra paribyje tarp vienaaukstés statybos ir miSrios miesto
centro teritorijos, kurioje leidZziamas uZstatymo intensyvumas (toliau — Ul) 2, aukstis - iki 30 m.

o Greta numatyta intensyvi gyvenamoji statyba. Teritorija yra slényje, rytuose - §laitas. Nagrinétos 3 Zemuyjy
Santiy bendruomenés vizijos Genius Loci (toliau — Vizija), kurios yra pakankamai svarios, taciau vienintelés gairés —
Kauno miesto bendrasis planas (toliau — BP). UZstatymo intensyvumas néra maksimalus - 1,4 - 1,5. Bandoma sukurti
masteliu panasia infrastruktiirg kaip Sanciuose, taciau, akivaizdu, kad uzstatymo intensyvumas nebus tapatus.

o Siekta, kad is bet kurio tasko atsiverty upés vaizdas, ZiGrint i$ pastaty ir j pastatus. Smulkesnés struktiros
mazesni pastatai yra arciau upés, uzstatymas tarsi kalva aukstéja, ir pastatai atsiranda 3laito fone.

o Pirmuose aukstuose yra komerciniy patalpy. Sklypai vienas nuo kito atskirti vertinga medziy aléja, j3
ketiname palikti. MedZiai kazkiek asimiliuos pastaty dydj ir kvartalo mastel;.

o Kvartalo idéja inspiruota Sanciy rajono nuotaikos, kai viskas yra $alia ir kaimyno langas labai arti. Todél vidaus
kiemai yra nedideli, artimi rajono masteliui. Visi butai orientuoti j dvi puses. Taip kompensuojamas blsimas
nepatogumas, kai kaimyno langai yra arti, nes dvipusé orientacija padeda spresti insoliacijos klausimus, uZapvalinti
kampai duoda daugiau prasvieciamumo. Pakankamai tanky kvartalg bandoma skaidyti apvaliy balkony kekém.

o Bandydami kvartalg jkomponuoti j Sanéiy audinj, numatom klinkerio plyteliy apdaila kaip aliuzija j karinio
miestelio pastatus. Fasady spalva artima Nemunaiciams, tik neutralesné, artimesné kontekstui.

o |gyvendinama miesto prie upés idéja. Siekta panasaus tankumo kaip Paupio kvartale, nes tai yra miesto
centras, kuriam budingas bendruomeniskumas, jaukumas. Pasak prof. Jurgio Vanago, plétra neiSvengiama, miestas
turi bati atsisukes j upe veidu, o ne sklypy galais, sandéliukais ar tualetais. Manytina, kad tai yra racionalus poziuris.

Tarybos nariy klausimai architektui Gintautui Natkeviciui

o Tarybos narys paprasé argumentuoti, kodél pasirinktas laisvas planavimas ir kg reiskia Ul 1,5?. Atsakyta, kad
buvo nagrinéta keletas uzstatymo biidy, jsiklausyta ir j uzsakovo likescCius. Perimetrinio uzstatymo atveju, viena
kradtiné Zidri j upe, trys - j Sancius, bloga insoliacija ir Ul nepriartéja prie 1,4. Pasirinkta ,kalva“, krastiniai pastatai
mazesni, kuriama prazvalga, daugiaplaniskumas, triauksciai namai yra mazdaug gretimy pastaty aukstyje, kiti —
penkiaauksciy. IS bet kokio tasko artimiausi pastatai bus matomi fragmentiskai, ir tai bus geriausias vaizdas.
Patikslintas uzstatymo intensyvumas - 1,467.

o Tarybos narys klausé, ar nebiity kontekstualiau, jei bty korpusai skirtingos estetikos ar spalvos. Atsakyta,
kad bandyta, tadiau, pasirodé, kad vertikalus skaidymas su balkonais atsitiktinése vietose suminkstina tarius.
Sanciuose margumo pakankamai.

o Tarybos nario teigimu, prazvelgiamumas yra daugiau teorinis dalykas, nes korpusy isdéstymas labai tankus.
Kaip Zilrési, nebus propersy, uzstatymas atrodys kaip viena beformé kalva.

o Tarybos narys klausé, ar nebandyta Svaresnés kompozicijos uzstatymo? Atsakyta, kad, tvarkinga kompozicija
Santiy kontekste atrodo neintegrali. Mazindami atstumus, didindami aukstj ir tankuma, kiekviename bute kampe
projektuojame bendrg patalpg - svetaine. Tai yra tam, kad jei gretimas korpusas arti, tai prazvalga ar erdvés
perspektyva yra kita kryptimi, ir tai svarbu bunant viduje. Saulei keliaujant, vienas pastato fasadas yra Sesélyje, kitas
apsvieciamas, dél to atsiranda planai.

o Tarybos narys pastebéjo, kad sporto aikStelé neinsoliuojama, tai, ar ji tinkamoje vietoje. Atsakyta, kad ne
tinkamiausioje, nes geriausioje projektuotos vaiky Zaidimo aikstelés.

o Tarybos narys teiravosi, ar nebuvo svarstoma projektuoti daugiau komercinés ir administracinés funkcijos
patalpy, kad ir gyventojai galéty turéti veiklas. Architektas atsaké, kad Siuo klausimu diskutuota su savivaldybés
Urbanistikos skyriumi ir, jei liks tik pésciyjy takas, daug administracinés paskirties patalpy gali neprireikti.

o Tarybos narys klausé, ar bent vienas variantas buvo su esamais tiriais? Atsakyta, kad ne, nes buvo ekspertés
iSvada, kad jie griautini.

o Tarybos narys klausé, jei vystysis Nemuno krantinés gatve, ar yra numatytas sprendinys, kokia
sankryZa/jungtis bus, kaip ji jungsis su Juozapavidiaus gatve dél pakankamai nemazo automobiliy kiekio poky¢io.



Atsakyta, kad, tuo atveju, jei nepasisekty j Juozapaviciaus prospektg padaryti idvaZiavimo, jis bus artimiausiom
gatvelém, nes transporto specialisto nuomone, nebus itin dideliy srauty, galbit, apie 127 vnt./val.

o Klausiama, koks santykis mazy ir dideliy buty, ar pakanka parkavimo. Atsakyta, kad, mazdaug, 6 mazi, 1
didelis. Parkavimo yra net daugiau, nei privaloma.

o Tarybos rarys paklausé, kokig vizija ateityje matote $iai Sanéiy zonai ir kokias principais vadovautasi nustatant
intensyvuma, pastaty aukscius, kokiais kriterijais grindZiama jasy vizija? Atsakyta, kad, nebuvo kuo remtis, isskyrus,
miesto nustatyta vystymosi kryptimi.

o Klausiama, kokj vidutinj aukstinguma 3i zona turéty pasiekti? Atsakyta, kad miesto centre 28 m yra normalus
aukstis. Prof. A. Miskinio centro studijoje teigiama, kad, jei miestas slényje yra vieno auksto, jis yra neskaitomas, o keli
atsirandantys Zenklai yra vertingi.

o Tarybos nario pastebéjimu, Sanciuose yra morfotipy ir pastaty jvairové — vertikalés palei Nemuna,
horizontalés, cariniai ir pramoniniai objektai. Klausiama, ar dera jdéti nauja, ar geriau derintis prie egzistuojanéiy?
Architekto nuomone, Kaunas yra proverzio etape ir, Zilrint plaiau, visoje Nemuno zonoje pastatai yra kontekstualis.
Néra paprasta rasti konsensusg tarp vienbudiy ir miesto centro.

o Advokatas Saulius Dambrauskas klausé, ar bus daroma Nemuno krantinés gatve, kuri yra nubraizyta
detaliajame? Tarybos narys atkreipé démesj, kad detalusis planas turi savo galiojimo ribas ir jo kaip norminio
dokumento galiojimas yra tiktai tose ribose, kas aplinkui - neturi juridinés galios. Architekté Inga Tarnauskiené papilde,
kad Sio DP svarstymo metu bendruomeneé pasisaké, kad jvaZiavimas baty i Nemuno krantinés baty labai gerai.

o Zemuyjy Sanciy bendruomenés pirmininké Elena Vanagaité priekaistavo, kad projektuotojo jmoné neiklausé
Bendruomenés nuomoneés, prieSingai nei kolega, kuris mazesnés apimties projektui surengé dirbtuves. Priminé, kad
gretimy 16-aukséiy statybai nepritaré Kauno RAT ir prof. J. Vanagas. Profesoriaus nuomone, neturint Sanéiy detalaus
suplanavimo projekto, neprofesionalu projektuoti pakraséiuose. Nei auk$tingumas, nei uzstatymo struktira néra
budingi Sitam morfotipui, ir yra svarbu, k3 toks uzstatymas duoda mikrorajonui. Atsakyta, kad $ita diskusija ir rodo, kad
Sandiai kaip tik ir ie3ko savo kelio, bet néra paprasta jj rasti.

o Zemyjy Sanciy bendruomenés atstove Vita Gelliniené pastebéjo, kad neaisku, kiek padaryta vietos moniy
apklausy. Bendruomenés nuomone, reikia iSsaugoti vyraujantj uzstatymo tipa ir sklypy dydzius, organiskai
susiformavusi aukStinguma ir intensyvuma. Remiantis Siomis taisyklémis ir kalbantis su Zmonémis, galima pasiekti gery
rezultaty. Jos nuomone, projektas rodo, kad nepaisoma bendruomenés nuomoneés ir Sanciy bendruomenés indélio.

lll. TARYBOS ARGUMENTAI

o Tarybos nuomone, architekturinis projektas atrodo parengtas profesionaliai, o jo pristatymas - jtaigus,
paremtas intuityvaus pobidzio argumentacija.

o Daugiabuéiy namy kvartalas projektuojamas Nemuno slényje Sanciuose, urbanistiniu, istoriniu ir socialiniu
poZzilriu gana jautrioje vietoje. Nemuno pusés isklotinéje, daugiabudiy namy sankaupa, suformuota kalvos principu,
kuria nauja ir nebdinga San&iams morfotipa, kuris gana ryskiai i$siskiria mazaauks¢iy namy su sovietiniais inkliuzais
uzstatymo fone ir nepagerina esamos urbanistinés situacijos.

o Devyniy daugiabuciy pastaty laisvo planavimo uzstatymas pasirinktas atliepiant uzsakovo siekiui maksimaliai
uzstatyti teritorija. Tariy kompozicija Nemuno krantinés panoramoje jsiliedama j aplinka, palieka minimalius vizualius
rysius su upe bei apzvalgos galimybes. Dél itin mazy atstumy tarp pastaty, ,kalva“ atrodo kaip vientisas dideliy tariy
masyvas nedideléje teritorijoje, kas disonuoja su esamu mazaukséiu urbanistiniu kontekstu.

o Tarybos daugumos nuomone, sitilomas pastaty aukstingumas bty galimas, pasirinkus mazesnj uzstatymo
intensyvuma, nes teritorija yra slényje, o jy siluetai link upés Zeméjanciame reljefe nevirsija Slaity aukscio.

o Tarybos nuomone, visiSkai netinkamas projekte numatytas uzstatymo intensyvumas ir tankumas. Tokie Ul
rodikliai buty galimi esant Zemiems, vieno - dviejy auksty pastatams, o projektuojant aukstus, toks uzstatymo
intensyvumas programuoja gyventojams zemga gyvenimo kokybe dél sunkiai jgyvendinamy insoliacijos, Zaliy zony,
parkavimo reikalavimy. Abejotinas ir saugotiny medziy islikimas.

o Tarybos nuomone, gerai, kad formuojamas kvartalo daugiaplaniskumas ir prazvalga, taciau realiai ji atsivers
tik i8 nedaugelio Zitréjimo tasky. Kai kuriy nariy nuomone, kvartalo daugiaplaniskuma labiau pary3kinty skirtingi tos
pacios spalvos tonai. Sveikintinas pastaty skaidymo, smulkinimo, taip pat — Zeldiniy i$saugojimo siekis.

o Miesty augimo procese arti centro esancios teritorijos su jy sodybiniu uzstatymu ilgainiui keisis, priepriesa
poky¢iams neiSvengiama, todél yra svarbu tinkamai i$analizuoti ir argumentuoti sprendinius. Daugiabugéiy pastaty



integravimas j mazaaukséiy pastaty urbanistine ir architektirine struktiirg Siuo atveju néra pagrjstas istorine teritorijos

raida.
o Dauguma Tarybos nariy pasigedo miestovaizdzio, urbanistinés bei vertybinés analizés. Aukstybiniy pastaty

uzstatymas pateikiamas be konteksto ir erdvinés teritorijos, santykio su gretimais sklypais, daugiaauk3¢iais, bsimu
vieSbutiu analizés. Neatsizvelgiama j gretimybes, nepateikta varianty su esamais pastatais, kuriy fragmenty
panaudojimas, kai kuriy nariy nuomone, suteikty kvartalui kontekstualumo ir, galbit, papildomo Zavesio.

V. TARYBOS ISVADOS

Kauno regioniné architekturos taryba, iSnagrinéjusi Gyvenamosios paskirties (daugiabu¢iy) pastaty Kranto al. 4, Kranto
al. 6, Kaune, statybos projektinius pasitlymus teikia iSvadas:

Gyvenamosios paskirties statiniy uzstatymo intensyvumo ir tankio didinimas iki ribiniy (didZiausiy leistiny)
verdiy nagrinéjamoje dviejy sklypy teritorijoje neabejotinai nulems ilgalaikj neigiama poveikj urbanistinei
aplinkai ir gyventojams.

Planuojant teritorijai nebldingg ir akivaizdZiai perteklinj uzstatymo tankj, morfotipa, erdvine struktira, kurie
ignoruoja konteksta, nepateikiama vietovaizdZio keitimo analizé ir tinkamas pagrindimas.

VI. TARYBOS REKOMENDACIIOS

Kauno regioniné architektiros taryba, iSnagrinéjusi Projekta, teikia rekomendacijas:

1.

2.

Detalizuojant dviejy sklypy apimties teritorijos sprendinius uzstatymo intensyvumas turéty bati apribotas — iki
1,2, mazinant pastaty sklype skaiciy ir didinant vizualinj prazvelgiamuma per projektuojama urbanistine kalva.
Rekomenduotina iSsamesné, platesné teritorijos analizé ir paveldosauginis sklype esanéiy pastaty vertinimas.

Kauno miesto savivaldybei:

3.

Derinant skirtingus miesto plétros galimybes (skirtingy visuomenés grupiy interesus) Kauno mieste ir siekiant
iSlaikyti unikalios San&iy urbanistinés struktiiros tapatuma, formuojant gyvenamosios paskirties teritorijas
reikia inicijuoti kompleksinio teritorijy planavimo dokumento (miesto plétros koncepcija) rengima,
iSnaudojant rekreacines galimybes pagal jvairius scenarijus, jvertinti poveikj aplinkai ir nustatyti specialigsias
Zemeés naudojimo salygas, kultliros paveldo ir krastovaizdZio vertybes.

Posédzio pirmininkas Vilius Adomavicius

Posédzio sekretoré Snieguolé Surbliené




LIETUVOS ARCHITEKTY RUMY KAUNO REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS
POSEDZIO PROTOKOLAS NR. RAT-K-24/03
PosédzZio data: 2024 m. geguzés 7 d.
Posédzio laikas: 10.30 — 14.45.07

Posédzio vieta: Architekty namai, Vilniaus g. 22-1A, Kaunas

Pradymo teikimo motyvas - Bendruomenés nuomone, Projekto sprendiniai neigiamai paveiks San¢iy rajono urbanistinj
identiteta, yra urbanistiskai nepagristi, todél, vadovaujantis Lietuvos Respublikos Architektiros jstatymo 12 straipsnio 3

dalies nuostatomis, praSoma Regioninés architektiros tarybos apsvarstyti Projektg ir pateikti savo iSvadas ir rekomendacijas.

2024 geguzes 7 d. prie Lietuvos architekty riimy veikianti Kauno regioniné architektiiros Sanciy bendruomenes (toliau —
Pareiskéjas) praSymu svarsté ,,Zemés sklypo Kranto al. 4 ir Kranto al. 6, Kaune detaliojo plano keitimo projekta (toliau —

Projektas) ir teiké iSvadas.

Posédyje dalyvavo: Kauno regioninés architektiros tarybos pirmininkas Vilius Adomavicius, nariai - Rasa Bertasiate,
Andrius By&enkovas, Raimundas Labutis, Audrys Karalius, Tauras Paulauskas Zilvinas Paskiinas (nuotoliu), Gintaras

Prikockis, Gediminas Sinkiinas, Marius Torrau, Irena Zonyte.

Taip pat dalyvavo: architektai Inga Tarnauskiené, Gintautas Natkevigius, Linas Tuleikis, Zemuyjy Sanéiy bendruomenés
pirmininké Elena Vanagaité, atstovai - Vita Geluniené, Rita Namiké, Artinas Matulis, advokatas Saulius Dambrauskas,

uzsakovo atstovai - Kestutis Pranckietis, Vaidotas Pranckietis, Karolis Vinciiinas.

Paaiskinimus Tarybos posédyje teiké: architekté architekté Inga Tarnauskiené, Rasa Putrimiené.

Pradymo pateikéjai: Kauno Sanéiy bendruomeneé

Posédzio garso jrasas: darytas vienas garso jrasas, bendra trukmé 4.15:07.

Posédzio eiga:

1. Architektés Ingos Tarnauskienés pasisakymas

2. Tarybos nariy ir Z. Sanéiy bendruomenés atstovy klausimai architektei Ingai Tarnauskienei

3. Kultiros paveldo specialistés Rasos Putrimienés pasisakymas

4. Tarybos nariy ir Z. Sanéiy bendruomenés klausimai Kultiiros paveldo specialistei Rasai Putrimienei
5. RAT nariy diskusija, iSvady ir rekomendacijy formulavimas

1. Architektés Ingos Tarnauskienés pasisakymas

Architekté kalbéjo, kad detalusis planas (toliau — DP) rengtas tik Kranto al. 4 sklypo suformavimui prie pastaty. Planavimo
organizatoriy programoje nurodyta rengti koncepcija. Pagal nurodymus analizuotas bendrasis planas (toliau — BP). Prie$
rengiant koncepcija buvo gautas KPD vertinimas, kur pasakyta kad pastatai sklype nesaugotini. Koncepcijai pritaré planavimo

organizatorius. Koncepcijg sudaro sprendiniy bréZinys, sklypo suplanavimo iSdéstymo pastaty pagal auk$tinguma schema,

1



principinis pastaty iSdéstymas sklype, aiSkinamasis rastas. Architekté pristaté sklypo sprendinius. Pakeitus detaliojo plano
sprendinius, sklypuose Nr. 1 ir Nr. 2 bus statomi daugiabuéiai gyvenamieji namai, o sklypas Nr. 3 bus skirtas Kranto al. gatvei
platinti. Zemés sklypo Kranto al. 4 ribos nesikeitia, dalis Zemés sklypo Kranto al. 6 atskiriama ir suformuojami du sklypai.
Zemeés sklypy Kranto al. 4 ir 6, Kaune pagrindiné tiksliné Zemés naudojimo paskirtis (kita) nekeitiama, naudojimo badai -
komercinés paskirties teritorijos ir gyvenamosios teritorijos (maZaauksciy gyvenamyjy namy statybos) - keiciami: sklypuose
Nr. 1 ir Nr. 2 - j daugiabuciy gyvenamyjy pastaty ir bendrabuciy teritorijas, sklype Nr. 3 - susisiekimo ir inZineriniy tinkly
koridoriy teritorijy. Po to architekté apibldino planuojamas skirtingo uZstatymo aukstingumo zonas ir transporto
organizavimo schema.

2. Tarybos nariy ir Z.5an¢iy bendruomenés atstovy klausimai architektei Ingai Tarnauskienei

Visi tarybos nariai turéjo klausimy architektei. Pagrindiniai klausimai: Tarybos nariai klausé, kodél bitent gyvenamajai
teritorijai nustatytas toks didelis uzstatymo intensyvumas - 2, ir kodél nebuvo siiloma detaliojo plano keitimu maZinti Kauno
bendrajame plane nustatyta maksimaly (ribinj) uzstatymo tankuma, ar detaliajame plane buvo tik adaptuojami projektiniy
pasitalymy sprendiniai tarsi vykty atvirkstinis procesas - ne nuo urbanistinio planavimo prie architekttros, bet nuo
architektiros prie planavimo, ar buvo atlikta urbanistiné visos aplinkos analizé, kas buvo nagrinéjama i$ socialinés
infrastruktdros.

3. Kultiiros paveldo specialistés Rasos Putrimienés pasisakymas

Informavo, kad iSvada radyta prie$ dvejus metus. Specialistés nuomone, pastatai, nors seni, Taciau kultarinés vertés juose
nejivelgta. Tagiau Santiy bendruomené kreipési j KPD dél pastaty i$saugojimo, klausimas bus nagrinéjamas nekilnojamo
kulturos paveldo vertinimo taryboje (departamento arba Kauno miesto), tada ir bus pateikta galutiné iSvada.

4. Tarybos nariy Z.8anéiy bendruomenés atstovy klausimai Kultiiros paveldo specialistei Rasai Putrimienei

Klausimus uzdaveé keletas RAT nariy. Buvo klausiama, ar teritorija analizuota urbanistiniu aspektu, ar buvo tyrinéjami
istoriniai Saltiniai, nagrinéjama pastaty paskirtis.

5. RAT nariy diskusija, iSvady ir rekomendacijy formulavimas
Uzdaroje posédzio dalyje buvo formuluojamos iSvados ir rekomendacijos. Buvo konstatuota, kad, detalus planas rengiamas
Santiuose, $alia Kauno miesto centrinés dallies, kuri $iuo metu yra nykstanéio uZstatymo. Detalaus plano sprendiniai
neprieStarauja aukstesnio lygmens patvirtintiems teritorijy planavimo dokumentams (Kauno m. Bendrasis planas,
AukStybiniy pastaty iSdéstymo specialusis planas). Taciau taryba vieningai sutareé, jo uzstatymo intensyvumas 2 gyvenamajai

teritorijai yra per didelis, jis yra nepagrjstas urbanistine analize ir rekomenduoja jj mazinti.
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