LIETUVOS ARCHITEKTY RUMY
VILNIAUS REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS
ISVADA

2024 m. birzelio 27 d.,
Vilnius

Posédzio pirmininkas — Dalia Dijokiené.
Poseédzio sekretorius — Nojus Kiznis.

Vilniaus regioninés architektlros tarybos (toliau — Taryba) nariai, dalyvave priimant sprendimg: Marius
lvaskevicius, Tumas Maziras, Julius Seibokas, Vaidotas Kuliesius, Vitas Karéiauskas, Sigitas Sparnaitis, Algirdas
Umbrasas, Linas Naujokaitis, Dalia Dijokiené.

Prasymo pateikéjai: UAB ,,Devyni architektai” atstovas, architektas Ariinas Skrolis.

Posédis vyko 2024 m. birZelio 27 d. misriu badu (Lietuvos architekty rimy posédziy saléje (Kalvarijy g. 1, LT-
09310 Vilnius) ir nuotoliniu badu ,,Zoom* platformoje (Meeting ID: 221 659 1057).

Posédzio vaizdo, garso jrasai: darytas 1 (vienas) garso jrasas ,,2024-06-27 Vilniaus RAT.mp3“ (jraso trukme
02:06:14).

I. NAGRINEJAMI KLAUSIMAI

2024 m. birzelio 27 d. prie Lietuvos architekty rimy veikianti Vilniaus regioniné architektiros taryba svarste
Arlno Skrolio prasymg dél Daugiabucio gyvenamo namo Rutkausko g. 17, Vilniuje, projektiniy pasitlymy
(toliau — Projektas):

,Prasome isnagrinéti daugiabucio gyvenamo namo Rutkausko g. 17, Vilniuje, projektinius pasiilymus bei
pateikti vertinimo isvadg.“

Prie prasymo pateikti dokumentai:
- Projektiniai pasitlymai

Projekto svarstymas vyko tokia tvarka: vieSoje Tarybos posédzio dalyje Projektg pristaté projektuotojas,
architektas Arlinas Skrolis. Pasisaké, klausimus uZdavé sveciai, Tarybos nariai, projektuotojai atsaké j
klausimus, vyko atvira diskusija tarp posédzio dalyviy. Paskui vyko uzdara Tarybos posédzZio dalis, kurioje
Tarybos nariai isdésté savo argumentus ir pateike iSvadas.

Il. PRASYMO NAGRINEJIMUI REIKSMINGOS APLINKYBES

Projekte pateikti duomenys:

PROJEKTO PAVADINIMAS: Daugiabucio gyvenamo namo J. Rutkausko g. 17, Vilniuje,
statybos projektas.

PROJEKTO NR.: R17-2021- PP.

PROJEKTO ETAPAS: Projektiniai pasitlymai.

STATINIO ADRESAS: J. Rutkausko g. 17, Vilnius, (kad. nr. 0101/0030:109).
STATYTOJAS (UZSAKOVAS): UAB ,Infra home”, adresas: A. Tuméno g. 4, Vilnius.
PROJEKTUOTOIJAS: UAB ,Devyni architektai".

PROJEKTO VADOVAS (PV): Aranas Skrolis.

STATINIY PASKIRTIS: Gyvenamoiji.

STATYBOS RUSIS: Nauja statyba.

BENDRIEJI RODIKLIAL:
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BENDRIEJI STATINIY RODIKLIAI

Siame priede nurodomi Zemés sklypo ir statiniy (techniniai ir paskirties) rodikliai bendruoju atveju. Projekte
nurodomi konkretaus sklypo ir konkretaus statinio bendrieji rodikliai. Bendrieji statinio rodikliai lenteléje ar kita
forma nurodomi projekto bendrojoje dalyje.

Pavadinimas _Mato Kiekis Pastabos
vienetas
| SKYRIUS
SKLYPAS

1. sklypo plotas m? 4605

2. sklypo uzstatymo intensyvumas vnt. 2.30 Galimas: 2.5%

3. sklypo uZstatymo tankumas % 28.79  Balkonai jskai€iuoti

Il. PASTATAI

2. Gyvenamieji pastatai:

2.1. buty skai€ius: vnt. 197

2.2. bendrasis plotas: m? 10587.27

2.2.1. gyvenamasis m? 9288.48

2.2.2. komercinis m? 880.75 4vnt. -1a. (450.9 m?)
3vnt. 1a. (429.85 m?)

2.2.3. bendro naudojimo m? 868.98

2.2.4. naudingasis m? 10587.27

2.2.5. rasiy m? 5777.31

2.3. pastato taris m3 26039.84 45585.54 antZeminis
20666.45 pozeminis

2.4. auksty skaiCius vnt. 9ir17

2.5. pastato aukstis m 57.80

2.6. energinio naudingumo klasé [5.41] A++

2.7. pastato (patalpy) akustinio komforto salygy klasé [5.43] C

2.8. kiti specifiniai pastato rodikliai

lll. SUSISIEKIMO KOMUNIKACIJOS

3. Keliai (valstybinés ir vietinés reikSmés):

3.1. Gatveés:

3.1.1. kategorija

3.1.2.ilgis km.

3.1.3. vaZiuojamosios dalies plotis m.

3.1.4. eismo juosty skaicius vnt.

3.1.5. eismo juostos plotis m

Projekto autoriaus, architekto Artno Skrolio pristatymas:

o Trumpai pristatoma projekto situacija. Teritorija turéjo parengty Detalyjj plana, kuriam ruosta
korekcija dél aukstybinio pastato vietos. Tuo paciu, dél objekto dydZio rengtas konkursas, taciau nebuvo
paskelbtas jo laimétojas. Patvirtinus Detaliojo plano korektiirg, pradétas projektiniy pasitlymy vieSinimo
etapas, taciau, pasikeitus Vilniaus vyr. architektui, projektas uzstrigo derinimo procese, Vilniaus miesto
savivaldybé nepripaZino konkurso, taigi, projektuotojai atsiysti ekspertiniam vertinimui.

o Pristatoma urbanistiné analizé ir aplinkinis (esamas ir perspektyvinis) uzstatymas. Aplinkoje vyrauja
aukstybiniai pastatai.

o Savivaldybé turi pastaby dél fasady apdailos, projektuotojai prasomi apdailai naudoti jstrizus,
trikampio formos fasado elementus. Projektuotojai nenori tokio fasado sprendinio, nes dabartinis sprendinys
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yra padiktuotas aplinkos, kuri néra tokia marga, siekiama tvarkos ir nuosaikumo. Pristatomos skirtingy fasado
apdailos varianty vizualizacijos.

Tarybos nariy pasisakymai, klausimai, atvira diskusija tarp posédzio dalyviy:

o Prasoma patikslinti, ar projektas atsiystas dél didelés komplekso kvadratiros, nes nebuvo pripaZintas
konkursas? Atsakoma, kad taip. Suorganizuotas konkursas, yra protokolas, taciau savivaldybés raste
nepripazZjstami konkurso rezultatai, dél to kreiptasi j RAT. Klausiama, ar konkursas buvo anuliuotas?
Atsakoma, kad ne.

o Klausiama, kaip funkcionuos pirmas aukstas? Pristatomi pirmy auksty planai, kur numatytos
paslaugy paskirties patalpos, vaiky darzelis; kieme numatytos privacios ir vieSos erdvés su Zeldiniais.

o Klausiama, ar virsutinis aukstas bus eksploatuojamas gyventojy? Atsakoma, kad numatytos terasos.

o Taryba klausé, ar nebuvo paruostas maketas? Atsakoma, kad maketg turi pasiruose kaimyninio
pastato architektai, esant reikalui galéty pasiskolinti.

o Pastebima, kad vizualiai sklypo uZstatymo tankis didesnis nei nurodytas Detaliajame plane.
Atsakoma, kad leidZziamas uZstatymo tankis — 30, projekte — 28.79. Tarybos nario nuomone, neteisingai
skaiciuojamas uzZstatymo tankis, nes j jj nejtraukiama poZzeminé dalis, tik patys pastatai. Projektuotojas teigia,
kad tai yra rasys, didzZioji dalis jo yra po Zeme, dél to jo j tankj jtraukti nereikia. Tarybos narys su tokiu
vertinimu nesutinka.

o Teiraujamasi dél insoliacijos skaiciavimy — didesnis tdris ryte ir vakare mes Sesélj ant mazesniojo.
Projektuotojas teigia, kad skaiciavimai atlikti, reikalavimus insoliacija atitinka. Atlikti pakeitimy negalima, nes
sprendiniai derinti viso kvartalo lygmeniu.

o Atkreipiamas démesys j gan eklektiska fasady apdailg (didZiojo tiirio du fasadai su jstrizomis
detalémis, kiti du — su horizontaliomis; mazojo tlrio — vienas fasadas su jstrizais elementais, kiti — su
horizontaliais). Taryba klausé, ar konkursiniame projekte atlikta vientisa fasady apdaila, kuri buvo pakeista
tik véliau? Atsakoma, kad pirminiame etape paruostas variantas, kuriame visi fasadai yra su jstrizais
elementais, taciau jie netiko vyr. miesto architektui M. Pakalniui, taigi, sprendinys pakeistas. Atéjus naujai
vyr. miesto architektei, iSreikstas poreikis jstrizus elementus grazinti, nes jie suteikia pastatui individualumo.

lll. TARYBOS ARGUMENTAI

Taryba vertino projekto atitiktj architektliros kokybés reikalavimams. Tarybos nuomone, pateikti
sprendiniai yra tinkami ir galimi pasirinktai vietai. Projektas savo esme yra integralus, sprendiniai tarpusavyje
suderinti su kaimyniniy sklypy savininkais ir vystytojais kvartalo lygmenyje.

Visgi, kilo abejoniy dél pastato fasadinés raiskos, kuri néra iki galo iSplétota ir perskaitoma. Esama fasady
apdaila yra eklektiska ir stokoja kompozicinio pagrjstumo (dalis fasady jstriza apdaila, dalis — horizontalia).
Svarstoma, ar nereikéty grjzti prie pradinio (konkursinio) fasado apdailos sprendinio arba ieskoti kito
sprendinio, kuriancio vientisesnj komplekso vaizdg. Dalies tarybos nuomone, nereikéty taikytis prie
besiformuojancio gan banalaus konteksto.

Be to, tarybos nejtikino kai kurie planinés struktiiros elementai — ilgy koridoriy su dirbtiniu apsSvietimu
sistema nekuria pakankamo kokybés ir komforto lygio, primena pigiy bendrabudiy architektra.

Taip pat, rekomenduojama jsivertinti, ar pasirinktas uZstatymo tankio skaiciavimas (nejtraukiant
poZeminés dalies j bendrg tankj) atitinka reglamentus. Galiausiai, taryba pasigedo maketo, rekomenduojama
visada pristatyti projekts ir jo aplinkinj kontekstg atskleidZiantj modelj.

IV. TARYBOS ISVADOS

Vilniaus regioniné architektdros taryba, iSnagrinéjusi pateiktg Daugiabucio gyvenamo namo Rutkausko g. 17,
Vilniuje, projektinius pasitlymus, teikia iSvadas:

1. Projektas atitinka galiojancius teritorijy planavimo dokumentus, sprendiniai yra galimi ir tinkami
pasirinktai vietai.
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2. Fasady apdailos architektdriné idéja néra pakankamai iSplétota ir aiski. Esama fasady apdaila yra
eklektiska ir stokoja kompozicinio pagrjstumo.

V. TARYBOS REKOMENDACUOS

Tolimesniam Projekto vystymui Taryba teikia tokias rekomendacijas:
1. Rekomenduojama pergalvoti fasady sprendinius, ieSkant vientisesnj ir iSraiskingesnj komplekso
vaizda kuriancio sprendinio.
2. Apsvarstyti alternatyvy planinés struktdros variantg, atsisakant ilgy koridoriy su dirbtiniu apsvietimu
sistemos.

—F_
Posédzio pirmininkas Dalia Dijokiené

ZZ
Posédzio sekretorius /\,’%}ﬂ/@m Nojus Kiznis
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