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DEL ARCHITEKTUROS KOKYBES VERTINIMO METODIKOS

Lietuvos architekty rimai (toliau — Riimai) susipazino su 2024-01-15 derinimui pateiktu
Lietuvos Respublikos aplinkos ministro jsakymo ,,Dél architektiiros kokybés vertinimo metodikos
patvirtinimo* projektu (toliau — Metodikos projektu) ir teikia Zemiau iSdéstytus sitlymus:

1. Ramy vertinimu metodika gali buti naudojama tik kaip jrankis kvalifikuotam ekspertiniam
vertinimui atlikti ir vertinimo metu priimtiems sprendiniams pagrjsti. Metodikos taikymas taip pat
pagelbés iSorés subjektams geriau suvokti architektiiros kokybés vertinimo iSvadas ir rezultatus.
Vis délto, jvertinus Metodikos projekto priedus, akivaizdu, kad architektairos objekto vertinimas
iSlieka subjektyviu procesu, t. y. vertinimo rezultatai i§ esmés priklauso nuo taikanc¢io (j
klausimus atsakancio) asmens poziiirio, nuomonés, suvokimo ir netgi suinteresuotumo. Kaip ir
buvo nurodoma Metodikos vieso pristatymo metu, kiekvienas metodika taikantis ekspertas j tuos
pacius Metodikos projekto prieduose pateikiamus klausimus atsako skirtingai ir gali pazyméti
visiSkai kitokj baly skai¢iy pildydamas 3 priede pateikta kokybés diagramg. Bitent dél Sios
priezasties Metodika negali bati taikoma vieno subjekto (asmens) ar vienodg suinteresuotumag
turinCios subjekty grupés (pvz.: savivaldos institucija, tikrinantis subjektas, uzsakovas,
projektuotojas ir pan.), nes tokiu btidu Metodika tapty tik priemone ,,jteisinti vieno asmens
subjektyvy vertinimg ir to asmens pozitirj j konkrecig architektiiring idéjg. Tam, kad Metodika
tapty neSaliSko ir pagrjsto vertinimo priemone, vertinime turi dalyvauti kuo didesnis kiekis
nepriklausomy architekttiros ir urbanistikos srities eksperty, kiekvienam i§ jy uzpildant Metodikos
projekto priedus ir véliau analizuojant gautus rezultatus. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos
architektiiros jstatymo 18 straipsniu architektiiros kokybei vertinti ir i§vadoms valstybés ir
savivaldybiy institucijoms teikti yra sudarytos regioninés architektiiros tarybos j kurias narius
renka ar deleguoja 5 skirtingos institucijos. Taryby nariams nustatyti griezti neSaliSkumo
reikalavimai, kuriy nesilaikant nariai rizikuoja prarasti teis¢ verstis profesine veikla. Tuo tarpu,
savivaldybiy institucijose konkretaus objekto vertinimg dazniausiai atlieka vienas asmuo —
vyriausiasis architektas (pvz.: Architektiiros jstatymo 10 straipsnio 2 dalies 3 punktas), todél
Metodika tik leis struktiirizuoti vieno zmogaus nuomon¢ ir nesudarys salygy nesaliSkam ir
objektyviam vertinimui. Primename, kad vadovaujantis Lietuvos Respublikos statybos jstatymo
27 straipsnio 9! dalimi, jei savivaldybei tikrinant statinio projekta kyla klausimy dél statinio
architektiros, ji turi teis¢ prasyti regioninés architektiiros tarybos jvertinti ar néra pazeidziami
esminiai statinio architektiiros reikalavimai. Butent regioninés architekttros tarybos isvados
pagrindu savivaldybé galés priimti sprendimg susijusj ir su architektiiros kokybe. Siekiant
uztikrinti tinkama ir tikslingg metodikos taikyma, praSome patikslinti Metodikos projekto 2 punkta
aiSkiai apibréziant subjektus, kuriems §i metodika skirta ir punkta iSdéstyti taip:

., 2. Metodikag ir Metodikos taikymo gairés rekomenduejama taikomosytt kolegialiai vertinant
architektiiros objektus (toliau — objektas) valstybes—savivatdybés—institucijose— regioninése

architektiiros tarybose (toliau — RAT), architektiiriniuose konkursuose ir atestuojant architektus
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tr—norint—ivertinti—architektitros—kolkybe. Pagal Metodikq kiekvienos savivaldybés jgaliota
institucija ar jstaiga, atsizvelgdama j savivaldybés teritorijy ar jy daliy biidingus urbanistiniy
struktiiry ypatumus, architektiiros objekty savitumus, laikydamasi teritorijy planavimo dokumenty
sprendiniy ir teisés akty reikalavimy, parengia Metodikos taikymo gairiy projektq (toliau — gairiy
projektas). “

Pazymime, kad auks¢iau iSdéstytas Rimy sitilymas dél baigtinio Metodika taikanciy
subjekty saraSo yra esminis, prieSingu atveju Metodika taps priemone, remiantis
vienaSaliSku subjektyviu vertinimu, daryti poveikij projekto autoriui ir apriboti jo kiirybine
laisve, kam Riimai negali pritarti.

Nekilnojamojo kultiiros paveldo naudojimas yra priemon¢ jj perduoti ateities kartoms ir susieti su
kultiiros paveldo vertybémis formuojamu identitetu. Neapibrézus kultiiros vertybiy naudojimo
prarandama didZzioji dalis tvarkybos tikslingumo bei nesudaromos galimybés kurti tvarias Lietuvos
Respublikos bendrajame plane numatytas socialines partnerystes (susitarimus). Primename, kad ir
Lictuvos Respublikos kultliros ministerijos rengiamame Nekilnojamojo kultaros paveldo
apsaugos jstatymo pakeitimo projekte! gausu nuorody j nekilnojamojo kultiiros paveldo objekty ir
kultiiros paveldo statiniy naudojima. Sitlome Metodikos projekto priedus papildyti klausimais dél
nekilnojamojo kultiiros paveldo objekto tvaraus naudojimo ir jveiklinimo — t. y. vertinti ar
nagrinéjamais sprendiniais uZtikrinama kultiiros paveldo apsauga per naudojima ir Metodikos
projekto 2 priedo 3 eilutés 5 stulpelio klausimus ir 4 priedo Kriterijaus Nr. 3 vertinimo aspektus
papildyti ir iSdéstyti taip:

Santykis su | Kultiros paveldo | Vertingy <.>
paveldétomis objekty ir kultiiros | ypatumy 7. Ar pirmenybé teikiama ne naujai statybai, o
vertémis paveldo vietoviy | jvardijimas  ir | testiniam ir (arba) pritaikomajam pakartotiniam
saugojimas, iSsaugojimas; pastaty naudojimui ir tinkamai jy prieZitirai?
statinio, kultiiros paveldo | 8. Ar objekto sprendiniai leidZia atpaZinti
urbanistinio objekty teritorijos, objekto raidos etapus (architektiiros
komplekso ir (ar) | saugojimas, stilius, laikotarpius), atskirti  pirminius ir
krastovaizdzio pritaikymas, Siuolaikinius elementus;, ar nauji sprendiniai
objekto  santykis | jveiklinimas ir | Siuolaikiski, ar projektuojami nauji pastatai
su  urbanistinés | aktualizavimas; | neatkartoja buvusiy laikotarpiy architektiiros stiliy
vietoves ar | pertvarkymo ir elementy?
objekto istorine | mastas ir | 9. Ar nekilnojamojo kultiaros paveldo objektas
urbanistine ir (ar) | tikslingumas; pritaikytas vieSajam paZinimui ir (ar) paZinimui
architektiirine autentiSkumo per naudojimq?
raida, puoseléjimas, 10. Ar numatytas nekilnojamojo kultiiros paveldo
krastovaizdzio vientisumo objekto jveiklinimas ir aktualizavimas?
vertybémis. islaikymas.
Kriterijau | Kriterijus Santykis su paveldétomis vertémis
s Nr.
3 Kriterijaus Kultiiros paveldo objekty ir kultiiros paveldo vietoviy saugojimas, statinio, urbanistinio
reiksmé komplekso ir (ar) krastovaizdzio objekto santykis su urbanistinés vietovés ar objekto
istorine urbanistine ir (ar) architektirine raida, krastovaizdzio vertybémis.
Kriterijaus Vertingy ypatumy jvardijimas ir iSsaugojimas;
vertinimo kultiros paveldo objekty saugojimas ¢ pritaikymas, jveiklinimas ir aktualizavimas;
aspektai pertvarkymo mastas ir tikslingumas;
autentiSkumo puoseléjimas, vientisumo islaikymas,
Klausimai kriterijaus aspektams jvertinti Aspekto | Aspekt | Kriterija
jvertinim | O us
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as jvertin | aspekto
atsakant | imas jvertini
TAIP, (proc.) | mo

NE, IS pagrindi
DALIES mas

<.>

6. Ar uztikrinama kultiros paveldo ir naujy elementy
pusiausvyra, darna ir (arba) sklandus rysys, ar
objektas darniai jsilieja | esamg urbanistine
struktiirg?

7. Ar pirmenybé teikiama ne naujai statybai, o
testiniam ir (arba) pritaikomajam pakartotiniam
pastaty naudojimui ir tinkamai jy prieziurai?

8. Ar objekto sprendiniai leidzZia atpazinti teritorijos,
objekto raidos etapus (architektiros stilius,
laikotarpius), atskirti pirminius ir Sivolaikinius
elementus; ar nauji sprendiniai Siuolaikiski, ar
projektuojami nauji pastatai neatkartoja buvusiy
laikotarpiy architektiiros stiliy ir elementy?

9. Ar nekilnojamojo kultires paveldo objektas
pritaikytas vieSajam paZinimui ir (ar) paZinimui per
naudojimg?

10. Ar numatytas nekilnojamojo kultiiros paveldo
objekto jveiklinimas ir aktualizavimas?

3. Rumy vertinimu savivaldybiy rengiamos Metodikos taikymo gairés neturéty keisti Metodikos
prieduose pateikiamy klausimy ar vertinimo algoritmo. Savivaldybéms suteikus teis¢
savarankiskai keisti Metodikos priedy klausimus, juos papildyti ar patikslinti bus sukurta 60
skirtingy kokybés vertinimo (o kartu ir jstatymo jgyvendinimo) budy ir taip sudaromos sglygos
partikuliariniam reguliavimui ir vienpusiskam architektiiros kokybés vertinimui kiekvienoje
savivaldybéje. Vadovaujantis Architektiiros jstatymo 11 straipsnio 4 dalimi (redakcija
jsigaliosianti nuo 2024-05-01) taikymo gairés yra skirtos uztikrinti, kad taikant Metodikg kartu
buty atsizvelgiama i konkrecios savivaldybés teritorijy ar jy daliy budingus urbanistiniy struktiiry
ypatumus, architektiiros objekty savitumus, laikomasi galiojanciy teritorijy planavimo dokumenty
sprendiniy. Tam, kad savivaldybiy rengiamos taikymo gairés atlikty jstatymo priskirtas funkcijas
ir netapty priemone formuoti ribotg pozitirj j architektira, sitlome Metodikoje aiskiai jvardinti,
kad savivaldybiy rengiamos taikymo gairés yra papildomas rekomendacinio pobiidZio
dokumentas skirtas atsizvelgti j teritorijos ypatybes taikant Metodika konkredioje
savivaldybéje, taciau néra skirtas paciai Metodikai pakeisti ar uZimti jos vieta. PraSome
pakeisti Metodikos projekto 21 ir 22 punktus ir isdéstyti taip:

., 21. Rengiant gairiy projektq, taikomos Metodikoje pateiktos kriterijy, jy reikSmiy ir aspekty
apibréztys ir nuostatos. Gairiy projektas rengiamas kaip atskiras dokumentas pateikiantis
rekomendacijas Metodikos taikymui savivaldybés teritorijoje.

22. Rengiant gairiy projektq, vadovaujantis Metodika ir—istaikant—visus—sitttomus—riterijais

aspektus, gairése jvardinami flansimusjy-aspektams—rertinti-gatima patikstinti-ir(ar)-papldyti
atsizveleiant§ konkrecios savivaldybés teritorijos ar jos daliy bidingius urbanistiniy struktiry

ypatumaius, architektiiros objekty savitumaSg, specifiniai reikalavimai konkreciai vietovei ir
galiojandiy teritorijy planavimo dokumenty sprendiniai. Gairiy projekte negali biiti nustatyta
papildomy teritorijy planavimo ir statinio projektavimo procesus reglamentuojanciy
procediiry. “

Lietuvos architekty rimy pirmininkas Algimantas Pliucas

Kazimieras Labokas, el. pastas: kazimieras@architekturumai. |t
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