LIETUVOS ARCHITEKTY RUMY PROFESINES ETIKOS TARYBOS
SPRENDIMAS NR. 2023/2.2

2023-02-24, Vilnius

Lietuvos architekty rimy (toliau — Rimai) Profesinés etikos taryba (toliau — PET) iSnagrinéjo J. N.
(toliau — Pareiskéja2) skundg dél architekto Audriaus Arbaciausko (toliau — Atsakovas2) galimai
padaryty profesinés etikos pazeidimy (toliau — Skundas).

Skundas iSnagrinétas ir sprendimas priimtas 2023-02-24 vykusio PET posédZio metu. Nagrinéjant
Skundg ir priimant sprendimg dalyvavo PET nariai Darius Juskevicius (pirmininkas), Andrius Baksys,
Donatas Laucius, Vaida Cromley. Posédzio pirmininkas — PET pirmininkas Darius Juskevicius, PET
sekretoriaus funkcijas posédyje atliko Lietuvos architekty rimy (toliau — Rimai) teisininkas Justas
Laurinciukas. PET posédyje paaiskinimus ZodZiu teiké Pareiskéjas.

Posédzio eiga:
I. Pareiskéjos2 skundo esmé

Rdmai 2022-12-12 gavo Pareiskéjos2 Skunda, kuriuo PareiSkéja2 kreipési dél Atsakovo2 profesinés
etikos. Skunde dél Atsakovo2 profesinés etikos PareiSkéja2 nurodé, kad:

1. Atsakovas2 galimai pazeidé Europos architektliros paslaugy teikéjy etikos kodekso (toliau —
Etikos kodeksas) 3.1, 3.9, 3.11 punktus. Prie teikto skundo pridéjo sutartj ir priedg prie jos,
Atsakovui2 teiktg pretenzijg, patvirtinima dél laisSko iSsiuntimo pasirasytus el. parasu. Todél praso
jpareigoti A. Arbaciauskg grazZinti pinigus uz sutarties nejvykdyma bei tokiu bldu apsaugoti
sekancius jo klientus.

Il. Pareiskéjos2 ir Atsakovo2 paaiskinimy esmé

2023-02-24 PET posédZio metu Pareiskéjos2 ir Atsakovo2 papildomai teikti papildomi
paaiskinimai:

Paaiskino, jog buvo pasirasyta sutartis su Atsakovu2 deél patalpos paskirties pakeitimo ir su Siuo
pavedimu susijusiy paslaugy. Taciau tinkamy paslaugy nebuvo suteikta PareiSkéjos2 vertinimu,
todél ji prasé grazinti avansg ir atlyginti nuostolius i$ Atsakovo2. Atsakovas2 Zodziu jsipareigojo
grazinti avansg ir jam pretenzijoje nurodytus PareiSkéjos2 patirtus nuostolius. Pareiskéja2
patvirtino, kad jeigu Atsakovas2 jvykdys Siuos jsipareigojimus jam jokiy pretenzijy ji neturéty.

lll. Aktualios profesinés etikos nuostatos
Pareiskéjas2 nurodé, jog Atsakovas2 galimai paZeidé Etikos kodekso 3 principo (,)sipareigojimai

klientui“), Etikos kodekso 3.1 ir 3.9, 3.11 punktus, t.y. visi architektiros paslaugy teikéjai pagarbiai
Ziari j savo kliento ar potencialaus vartotojo poreikius ir reikalavimus, jei Sie poreikiai ir reikalavimai



nepriestarauja Sio kodekso principams ir jy taikymui. Tuo atveju, jei yra ar numanomas koks nors
priestaravimas, architekttros paslaugy teikéjas apie tai nedelsdamas informuoja klientg arba, jei
reikia, vartotoja. Jeigu aiSkiai nesusitarta kitaip, tuomet architektiros paslaugy teikéjas turi arba
prisiderinti prie poreikiy ir vykdyti reikalavimus, arba tuojau pat atsisakyti atitinkamos architekttros
paslaugy teikimo ar samdos sutarties; visi architekturos paslaugy teikéjai atlieka savo darba
profesionaliai, kompetentingai, rlpestingai ir stropiai; visi architekttros paslaugy teikéjai nuolat
informuoja savo klientg apie kliento vardu atliekamy darby ar paslaugy teikimo eigg ir apie bet
kokias kylancias problemas, kurios gali turéti jtakos ty darby ir paslaugy kokybei ar kainai arba
iSlaidoms, susijusioms su projektavimo darbais, ypac tuomet, kai klientas yra nustates apribojimus
kokybei ir kainai.

IV. Sprendimui reikSmingos aplinkybés

PET iSnagrinéjo Skundg, isklausé Pareiskéjos2 ir Atsakovo2 paaiskinimy ir priimdama sprendima
rémési Siomis aplinkybémis:

a) Dauguma pagal sudarytg sutartj jtvirtinty atlikti darby Atsakovas2 buvo faktiskai atlikes;
b) Atsakovo? atlikti darbai buvo naudojami kito subjekto, kurj pasitelké Pareiskéja2;
c) Salys posédzio metu sudaré 7odinj susitarima ginéa isspresti taikiai.

V. Sprendimo argumentai

PET jvertinus pateiktg informacijg ir duomenis, Pareiskéjos2 ir Atsakovo2 paaiskinimus, nustaté, kad
daugumg pagal sudarytg sutartj jtvirtinty atlikti darby Atsakovas2 buvo faktiskai atlikes, su kuo
sutiko ir pati Pareiskéja2. Pagal papildomai posédZio metu paaiskéjusig informacijg buvo nustatyta,
kad PareiSkéja2 pasitelké kitg galimai architektlros paslaugy teikéjg tikslu pabaigti vykdyti sutartj,
pasinaudojant Atsakovo2 atliktu intelektiniu jdirbiu, jam to nezZinant. Atsakovas2 patvirtino, jog
nebuvo informuotas, kad jo atliktas darbas yra naudojamas kito subjekto, kurj pasitelké Pareiskéja2
savo iniciatyva. Todél aplinkybés dél netinkamai nustatytos statybos rusies ir véliau kilusiy pasekmiy
dél reikalingos ekspertizés nustatymo negali blti priskiriamos tik Atsakovui2. PET vertina, kad 3alys
posédzio metu sudaré Zodinj susitarima gincg iSspresti taikiai, todél mano, kad tokiu btdu susidariusi
situacija yra i$ dalies iSsprendziama abipusio kompromiso budu. Dél visy nustatyty aplinkybiy PET
nemano, kad buvo paZeisti PareiSkéjos nurodyti skunde Etikos kodekso taikymo atvejai.

Nutarta:

e Etikos kodekso 3 principo (,Jsipareigojimai klientui”) 3.1 taikymo atvejis (,Visi architektiros
paslaugy teikéjai pagarbiai Zidri j savo kliento ar potencialaus vartotojo poreikius ir reikalavimus, jei
sie poreikiai ir reikalavimai neprieStarauja sio kodekso principams ir jy taikymui. Tuo atveju, jei yra
ar numanomas koks nors prieStaravimas, architektiros paslaugy teikéjas apie tai nedelsdamas
informuoja klientq arba, jei reikia, vartotojq. Jeigu aiskiai nesusitarta kitaip, tuomet architektiros



paslaugy teikéjas turi arba prisiderinti prie poreikiy ir vykdyti reikalavimus, arba tuojau pat atsisakyti
atitinkamos architektiros paslaugy teikimo ar samdos sutarties”). Nepazeidé (vienbalsiai);

e Etikos kodekso 3 principo (,/sipareigojimai klientui”) 3.9 taikymo atvejis (,visi architektiros
paslaugy teikéjai atlieka savo darbqg profesionaliai, kompetentingai, rapestingai ir stropiai”).
Nepazeidé (vienbalsiai);

¢ Etikos kodekso 3 principo (,/sipareigojimai klientui”) 3.11 taikymo atvejis (,visi architektiros
paslaugy teikéjai nuolat informuoja savo klientq apie kliento vardu atliekamy darby ar paslaugy
teikimo eigq ir apie bet kokias kylancias problemas, kurios gali turéti jtakos ty darby ir paslaugy
kokybei ar kainai arba islaidoms, susijusioms su projektavimo darbais, ypac tuomet, kai klientas yra
nustates apribojimus kokybei ir kainai”). NepaZeidé (vienbalsiai);

¢ Rekomenduoti ateityje vadovautis Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2020 m. balandzio 3 d.
jsakymu Nr. D1-189 ,Dél Statiniy projektavimo darby kainy skai¢éiavimo rekomendacijy
patvirtinimo® patvirtintomis statiniy projektavimo darby kainy skaié¢iavimo rekomendacijomis.

PET pirmininkas 5/ Darius Juskevicius

Posédzio sekretoriaus funkcijas atliekantis Justas Laurinciukas
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