LIETUVOS ARCHITEKTY RUMY PROFESINES ETIKOS TARYBOS
SPRENDIMAS NR. 2022/11.1.
2022-11-25, Vilnius

Lietuvos architekty rimy (toliau — Rlimai) Profesinés etikos taryba (toliau — PET) iSnagrinéjo Dovilés
Razgaitienés (toliau — Pareiskéja) skundg dél architektés Palmiros Petrauskaités (toliau — Atsakové) galimai
padaryty profesinés etikos pazeidimy (toliau — Skundas).

Skundas iSnagrinétas ir sprendimas priimtas 2022-11-25 vykusio PET posédZio metu. Nagrinéjant
Skundg ir priimant sprendima dalyvavo PET nariai Darius Juskevicius (pirmininkas), Andrius Baksys, Dainius
Cepurna, Donatas Laucius, Vaida Cromley. PosédZio pirmininkas — PET pirmininkas Darius Juskevi¢ius, PET
sekretoriaus funkcijas posédyje atliko Lietuvos architekty rdmy (toliau — Rdmai) teisininkas Justas
Laurinciukas. PET posédyje paaisSkinimus ZodZiu teiké Pareiskéja, jos kolegé A.T., Atsakové.

I. Pareiskéjos skundo ir paaiskinimy esmé

RUmai 2022-05-17 gavo Pareiskéjos Skundg, kuriuo Pareiskéja kreipési dél Atsakoveés profesinés etikos.
Skunde dél Atsakovés profesinés etikos PareiSkéja nurodé, kad:

1. Jtaria, jog Atsakoveé (atestato Nr. A 674) pasisavino bei neteisétai naudojo kitos jmonés bei asmeny kurtg
projekty. Nurodé, jog originaliai kurtas projektas buvo architekty Antano Pikalovo, Pareiskéjos ir Aistés
Tamosilnienés (Gvozdevaités projekto rengimo metu), projektuotojas MB ,A kubu“. Siam projektui
specialieji reikalavimai buvo gauti 2018-11-23 (SARD-08-181123-00256), projektas buvo parengtas bei jam
gautas statyby leidimas 2019-09-06 (Nr.: LSNS-08-190906-00673), objektas buvo sékmingai pastatytas.
Jmoné MB , A kubu“ Sio projekto vizualizacijomis bei planu pasidalino savo internetinéje svetainéje
https://www.akubu.lt/namu-projektai/ametistas-maxi/ bei socialinéje medijoje 2020-07 (pavadinimu

»Ametistas maxi“). Statytojas su MB ,, A kubu“ susisieké 2021-04-30 dél projekto ,Ametistas maxi“ bei galimy
projekto korekcijy pagal statytojo pageidavimus. Toliau nei statytojas, nei Atsakové su MB , A kubu” nebuvo
susisieke dél projekto naudojimo ar koregavimo galimybiy;

2. Atsakové kopijuotg projektg pradéjo rengti 2021 mety antroje puséje (pasirasyta projekto rengimo
uzduotis), statyby leidimas buvo gautas 2021-12-16 (Nr.: LSNS-61-211216-00259). MB ,A kubu“ jmonés
vadové pamaciusi nukopijuota projekta susisieké su projekto vadove, Atsakove telefonu iSsiaiskinti
susidariusios situacijos. Pokalbio metu Atsakové atsaké, jog nemano, jog MB ,A kubu“ turi galimybe jrodyti,
jog projektas buvo kopijuotas, nes minétg projekta ji koregavo.

2022-11-25 PET posédZio metu Pareiskéjos papildomai teikti paaiskinimai:

Pareiskéja akcentavo, kad su Atsakove buvo susisiekusi Zodziu ir rastu, taCiau Atsakoveé neigeé, jog kopijavo
PareiSkéjos projekty ir kategoriskai atsisake testi bet kokig komunikacijg geranoriskai.

Il. Atsakovés paaiskinimy esmé
2022-06-14 Atsakové pateiké paaiskinimus rastu, kuriuose nurodé, jog:
1. Mazy vienbuciy namy suplanavimas turi ribotg patalpy iSdéstymo schemuy skaiciy, priklausantj nuo

insoliacijos bei situacijos. Statytojo pageidavimu numatéme du tlrius: vienas skirtas bendrajam kambariui,
kitas - uzdaras, skirtas gyvenamiesiems kambariams. Tokia plano schema daZznai naudojama. Aptarta namelio


https://www.akubu.lt/namu-projektai/ametistas-maxi/

stogg daryti plokscig, tad liko iSkelti sienas ir sudéti atitinkamose vietose langus ir duris, suformuojant du
sublokuotus staciakampius gretasienius. ISorés sieny apdaila irgi atitiko dabarties madg - tamsios klinkerio
plytelés, terasos zonoje sienos aptaisomos Sviesia medziaga. Tokie lakonisko plano namukai, kaip ir madinga
tamsi plyteliy ar plyty apdaila, kiek suniveliuoja sprendinius. Tikrai ,,nesédziu" internete ir neieSkau kolegy
darby, tuo labiau nesisavinu kity asmeny kurty projekty. Statytojas nesisaké, aplankes ne vieng
projektuotojg, ir taip iSsigrynines savo norus. Sutapimai ar sklandancios panasios mintys bei sprendimai, kaip
laikmecio iSdava, atsispindi dalyje nedideliy vienbuciy namy projekty.

2022-11-25 PET posédzio metu Atsakovés papildomai teikti papildomi paaiskinimai:

Paaiskino, kad projekto nekopijavo, vertina, jog galblt pernelyg vadovavosi uzsakovo nurodymais. Pirmg
kartg susiduria su tokia situacija, todél jai ji yra netikéta.

lll. Aktualios profesinés etikos nuostatos

Pareiskéja nurode, jog Atsakové galimai pazeidé Etikos kodekso 4 principo (,,Jsipareigojimai profesijai“) 4.6.
taikymo atvejj, t.y. ,Architektiros paslaugy teikéjas nesisavina kito architektiros paslaugy teikéjo
intelektinés nuosavybés ir neteisétai nesinaudoja jo idéjomis, jeigu negauna aiskaus sutikimo is to paslaugy
teikéjo, kuriam priklauso teisés j tq nuosavybe ar idejq.”

IV. Sprendimui reikSmingos aplinkybés

PET iSnagrinéjo Skundg, isklausé Pareiskéjos, Atsakoveés ir A.T. paaiskinimus ir priimdama sprendimg rémési
Siomis aplinkybémis:

a) Pareiskéja buvo susisiekusi su Atsakove ir situacijg bandé spresti taikiai.

b) Atsakovés paaiskinimai buvo grindziami jos jsitikinimu, kad projekty sutapimai yra atsitiktinumas, ji
vadovavosi jos uzsakovo nurodymais.

V. Sprendimo argumentai

Jvertinus pateiktg informacijg ir duomenis PET nariai mano, jog remiantis vien uzsakovo komentarais
nejmanoma parengti tokio panasaus projekto, koks buvo Atsakovés parengtas. Atsakovés nepatikslinta
informacija PET dél projekto rengimo laike iSdéstymo vertintina kritiSkai. PET vertina, kad Pareiskéjos
projektas yra praktiskai identiskas Atsakoveés parengtam projektui dél nustatyty statinio matmeny sutapties,
dél fasado elemento sprendiniy panasumy, dél netradicinio patalpy iSplanavimo ir kity panasumy, o
uzsakovo galimai pateikta medziaga, vizualizacijos Atsakovei ir kaip ji pati teigia Zodiniai komentarai bei
pavedimai neatleidZia jos nuo profesinés atsakomybés standarty ir Etikos kodekso nuostaty laikymosi. Todél
net jei PareiSkéjos projektg Atsakovei ir pateiké uzsakovas, tai néra vertinama kaip jos situacijg lengvinanti
aplinkybé kvalifikuotino etikos paZeidimo kontekste. Atitinkamai PET padaré iSvadg, jog Atsakove, kaip
architekttros paslaugy teikéja, pasisavino kitos architektiros paslaugy teikéjos, Siuo atveju PareiSkéjos,
intelektine nuosavybe (turimg omenyje projektg) ir neteisétai pasinaudojo jos idéjomis, nors jokio sutikimo
iS Pareiskéjos, kuriai priklauso teisés j nuosavybe ir projekto idéjg, nebuvo gavusi.

Nutarta:
e Etikos kodekso 4 principo (,,Jsipareigojimai profesijai”) 4.6 taikymo atvejis. Nutarta: pazeidé (vienbalsiai);



¢ Perduoti sprendimg Rimy Architekty profesinio atestavimo komisijai ir, vadovaujantis PET nuostaty 51 p.
rekomenduoti sustabdyti Atsakoveés kvalifikacijos atestato galiojimg 6 ménesiams (vienbalsiai).
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