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Kultiiros paveldo eksperty asociacijai, Lietuvos architekty rimams ir Lietuvos architekty
sajungai (toliau kartu — PareiSkéjams) tapo zinoma, kad 2022 mety geguzés 6 d. Kulttros paveldo
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departamento prie Kultiiros ministerijos (toliau — KPD) direktoriaus Jsakymu! buvo pakeistas
Nekilnojamojo kultiiros paveldo vertinimo tarybos akto formos pildymo apraso (toliau — Apraso)?
21.5 papunktis ir i8déstytas taip:

,21.5. urbanistinés struktiiros statinius, formuojancius urbanistinei kultiros paveldo
vietovei biudingg uzZstatymgq, atitinkancius tokios vietovés ar jos dalies konkrety uzstatymo tipg
(morfotipg), turincius jai budingy uzstatymo bruozy ir esancius urbanistinés kultiiros paveldo
vietovés vertingosiomis savybémis. Urbanistiné kultiiros paveldo vietové yra urbanistinj
vertingyjy savybiy pobidj turinti miesty, miesteliy, kaimy ar jy daliy teritorija, pasiZyminti
istoriskai susiformavusia urbanistine struktiira, savita architektiira ir (arba) krastovaizdziu®.

Nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos jstatymo (toliau — Istatymo) 2 straipsnio 40
dalyje nustatyta, kad vertingoji savybé tai kultiros paveldo objekto, vietovés, jy dalies ar
elemento bruozas, vertingas etniniu, istoriniu, estetiniu ar moksliniu pozitiriu. TO paties straipsnio
18 dalis apibrézia, kad Kkultiiros paveldo vietové tai teritorija, kuri pasiZymi istoriskai
susiformavusiais ypatumais, visumos darna ir (ar) derme su gamtine aplinka ir kurioje yra
kultaros paveldo objekty. Pazymime, kad Jstatyme néra Aprase vartojamos savokos ,,urbanistiné
kultiros paveldo vietové®. SistemiSkai nagrinéjant minétus [statymo apibrézimus galima daryti
iSvada, kad Apraso terminas ,,urbanistiné kultiiros paveldo vietové “ reiskia teritorijg, kuriai pagal
reikSmingumg  lemiant]  vertingyjy savybiy pobiidi ar jy derinj nustatomas
urbanistinis (reikSmingomis pripazintos istorinés miesty dalys, miesteliai ir panaSios vietos bei
vietovés) pobudis. Atsizvelgiant | tai, iSlicka neaiSku ar §i sgvoka tuomet apima ir
etnokultiirinj (reik§mingais pripazinti statiniai, jy kompleksai, vietos ar vietovés, atskleidzian¢ios
etninés kultiiros savituma) pobud; turiné¢ias vietoves.

Jstatymo 2 straipsnio 14 dalis jtvirtina, kad kultiiros paveldo objektai tai pavieniai,
kompleksiniai ar j kompleksq jeinantys objektai, registruoti kaip nekilnojamosios kultiiros
vertybés, t. y. zemés sklypuose, sklypy dalyse, vandens, misko plotuose ar jy dalyse esantys
statiniai ar kiti nekilnojamieji daiktai, kurie turi vertingyjy savybiy ir kartu su jiems priskirta
teritorija yra atskiri daiktinés teisés objektai ar gali jais buti. TO paties straipsnio 21 dalyje
pateiktas ir nekilnojamosios kultiiros vertybés apibréZzimas: kultiiros paveldo objekto ar vietovés
reiksmingumgq lemianciy vertingyjy savybiy, visuomenei svarbiy kaip jos kultiirinis turtas, visuma,
neatsizvelgiant j tai, kam nuosavybés teise objektas ar vietové priklauso. Sios jstatymo nuostatos
aiSkiai ir nedviprasmiSkai pabréZia, jog vienas i§ pagrindiniy Jstatymo tiksly tai nustatyty
vertingyjy savybiy apsauga. [traukus j Nekilnojamojo kultiiros paveldo vertinimo tarybos (toliau
— Tarybos) akta urbanistinés struktiiros statinius, esancius (saugomos ar ne) vietovés vertinggja
savybe, Sie statiniai de facto tampa Jstatymo saugomu objektu. Tuo tarpu Jstatymas neapibrézia
tokiy vertingyjy savybiy vertés, t. y. néra galimybés konkreciai nurodyti kas biitent yra
saugotina. Svarbu pazyméti, kad tokios vertybés galéty bati numatomos kaip tvarkybos darby
objektas. Tvarkyba — nekilnojamajam kultiiros paveldui issaugoti atliekami darbai: taikomasis
tyrimas, remontas, avarijos grésmés paSalinimas, konservavimas, restauravimas, Siy darby
planavimas ir projektavimas (Jstatymo 2 straipsnio 34 dalis). Tvarkybos darbams turi buti
iSduodami tvarkybos darby leidimai ir uz $iy darby atlikimg saugomy vietoviy savininkai gali
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pretenduoti gauti kompensacijg, nors jstatymai kompensacijos iSmokéjimo nenumato. Negana to,
urbanistinés struktiiros statinys gali turéti ,,vertingyjy savybiy poZymiy*. Atkreipiame démesj, kad
,wvertingyjy savybiy poZymiy* sgvokos apibrézimas nepateiktas nei Aprase nei Jstatyme, taip pat
néra jokio papildomo iSaiskinimo, kokie pozymiai gali buti laikomi vertinggja savybe.
Urbanistingje kultiiros paveldo vietovéje esanCiam vertingyjy savybiy poZymiy turin¢iam objektui
Tarybos sprendimu nepatekus j kultiiros paveldo objekto teritorijg ir (ar) jam nesuteikus apsaugos,
remiantis galiojan¢iu reguliavimu, objektas vis tiek lieka urbanistinés kulttiros paveldo vietovés
vertingaja savybe — urbanistinés strukttros statiniu. Vadinasi net ir nenustacius urbanistinés
struktiiros statinio vertingyjy savybiy (t. y. jj pripaZzinus nevertingu) Tarybos akte, toks objektas
vis tiek turi buti saugomas, tvarkomas ir kompensuojami jo tvarkybos darbai.

Pazymétina, kad vertingosios savybés gali biti kei¢iamos minimaliai ir tik iSimtiniais
atvejais. Tai reiskia, kad Zemiausig paveldosaugos statusg turintys daiktai i§ esmés saugomi
labiau, negu registruoti kultaros paveldo objektai, saugomi objektai ir net kultiiros paminklai.
Visiems pastariesiems yra nustatytos vertingosios savybés ir aiskiai apibrézta kg galima keisti, 0
ko negalima, tuo tarpu urbanistinés strukttros statiniai dél Apraso pakeitimais nustatyto
reguliavimo patys i§ saves yra vertingosios savybés - nedalomos, nekei¢iamos arba kei¢iamos tik
ypatingais atvejais, nenustatytu bidu ir mastu.

Isigaliojus Specialiyjy zemés naudojimo salygy jstatymo nuostatoms (toliau — SZNSJ),
urbanistinés struktiiros statiniams turés bati taikomi ir SZNS] 60 straipsnio reiklavimai —
draudimas naikinti ar kitaip zaloti kultiros paveldo objekto ir jo aplinkos autentiskuma bei
vertingasias savybes, registruotas Kultliros vertybiy registre. Pazymétina, jog urbanistinés
struktliros statiniams taikoma ir autentiSkumo nuostata, dél ko nebus galima keisti objekto
paskirties, iSraiSkos, formos, medziagy, konstrukcijy, suplanavimo, technologijy ir aplinkos.

Jeigu Taryba nuspres, kad objektui, turin¢iam vertingyjy savybiy pozymiy, teisiné apsauga
nereikalinga, toks objektas ipso facto tampa urbanistinés struktiiros statiniu. Pavyzdziui, jeigu
vertingyjy savybiy pozymis yra Krosnies pamatas, jrengtas pastato riisyje, bet pozymis
nepripazjstamas labai svarbiu, visas pastatas islieka svarbus urbanistiskai.

Siekiant iSvengti aukS¢iau nurodyty problemy, siiilome pirmiausia jtvirtinti vertingyjy
savybiy pozymiy savokos apibrézimg [statyme ir sistemiSkai susieti su dabar galiojan¢iu
reguliavimu. Manome, kad tik atlikus Istatymo pakeitimus galés biiti parengiami kokybiski
lgyvendinamieji teisés aktai, pvz. naujos tvarkymo plany rengimo taisyklés.

Perteklinis vertingyjy savybiy reguliavimas apskaitos dokumentuose, prie$ tai tiksliai
neapibrézus jy realios vertés, nebeleidzia rengti pilnaveréiy tvarkymo plany ir nustatyti Jstatyme
apibréztus $iy vietoviy paveldosaugos reikalavimus, kaip tai numatyta Istatymo 2 straipsnio 24
dalyje. Negana to, toks reguliavimas sukuria perteklinj darbo kriivj ir nepagrijstai eikvoja tvarkymo
plany parengimo procediiras inicijuojanciy institucijy finansus.

Pazymime, kad vadovaujantis konstituciniu teisés akty hierarchijos principu (Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. gruodzio 30 d. nutarimas (pakartota 2004 m. kovo 5
d., 2005 m. vasario 7 d., 2007 m. geguzés 5 d. nutarimuose) pojstatyminiai aktai, negali priestarauti
jstatymo raidei ir sgrangai. Manome, kad Apraso nuostatuose formuojama sistema i§ esmés
priestarauja jstatymuose nustatytam reguliavimui ir neleidzia paveldo apsauga jgyvendinancioms
institucijoms tinkamai nustatyti jstatymais apibréztus privalomus paveldosaugos reikalavimus
kulttros paveldo vietovése.

Primename, kad 2021 mety pavasarj KPD direktorius buvo sudargs darbo grupe dél
kultiiros paveldo vietoviy uzstatymo tipy (morfotipy) nustatymo principo tobulinimo. Be KPD,
Kultiros paveldo centro ir Aplinkos ministerijos atstovy j darbo grupe buvo jtraukti ir kvalifikuoti
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bei patyr¢ paveldosaugos ekspertai: Irena Kliobaviciuté, Giedré Filipaviiené, Inesa
Alistratovaité-Kurtinaitiené¢ ir Dalia Dijokiené. Darbo grupés diskusijy metu buvo prapléstas
uzstatymo tipy sgrasas, sudarytas jy aprasas bei siiilyta parengti grafines schemas, kurios padéty
geriau suvokti ir taikyti aprasus.

Pazymime, kad grafinés schemos iki $iol vis dar néra parengtos. Papildomai darbo grupé
sitilé urbanistinés struktiiros statinio apibrézimo formuluote: ,,urbanistinés struktiiros statinys yra
formuojantis urbanistinei kultiiros paveldo vietovei biidingq uzstatymq, atitinkantis tokios vietovés
ar jos dalies konkrety uzstatymo tipg (morfotipg) ir/ar turintis jai bidingy uzstatymo bruozy.” Sia
formuluote buvo siekiama pakeisti anks¢iau galiojusj apibrézimag — wurbanistinés struktiiros
statinys yra reiksmingas savo tiriu ir vieta (saugomas toks, koks yra). Atkreipiame démesj, kad
darbo grupé nesiiilé urbanistinés struktiiros statinj jvardinti kaip vietovés vertingaja savybe, deja
buvo priimtas ydingas ir paveldo apsaugai kenkiantis urbanistinés struktiiros statinio apibrézimas.

Remdamiesi Jstatymo nuostatomis ir aukséiau iSdéstytais argumentais, prasome:

1. pakeisti Jstatymo ir SZNS] nuostatoms priestaraujantj Apraso 21.5 papunktj ir isdéstyti
taip:
»21.5 urbanistinés struktiiros statinius, kurie formuoja urbanistinei kultiiros paveldo
vietovei biidingq uZstatymgq ir atitinka tokios vietovés ar jos dalies konkrety uZstatymo
tlpq (morfottpq) tr/ar turi _]al budmgt; uzstatymo bruozt; w&bam&tmes—srﬁdukmos
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Pazymime, kad toks apibrézimas atltlnka darbo grupés iSsakyta nuomone, jog vietoves
vertingoji savybé yra uZstatymo tipas ir biidingi uzstatymo bruozai nustatyti Tarybos
aktu, o urbanistiniy struktiiry statiniai yra $iy kompoziciniy erdviniy struktiiry
komponentai.

2. Perzitréti ir pakeisti perteklines Apraso nuostatas (,,urbanistiné kultiros paveldo
vietove”, ,urbanistiniy struktiry statinys”, ,urbanistiniy struktiiry statinys, turintis
vertingyjy savybiy pozymiy "), neatitinkancias Istatyme vartojamy sgvoky. Pazymime, kad
Siomis ApraSo sgvokomis ydingai supinami Jstatymo 4 straipsniu atskirti apskaitos ir
saugojimo objektai. Pakartojame, kad nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugg sudaro: 1)
apskaita; 2) skelbimas saugomu; 3) saugojimas — tvarkyba ir naudojimas; 4)
pazinimas, jo sklaida; 5) atgaivinimas (reabilitacija). Sios veiklos reglamentavimas
realizuojamas vadovaujantis [statymo 22 straipsnio nustatyta tvarka.

3. pakeisti Apraso Priedus Nr. 1 ir 2. Pazymime, kad pastaty/objekty Kategorijos apraSytos
Apra$o Priede Nr. 2 nesutampa su grafiniais Zyméjimais pateiktais Apraso Priede Nr. 1.
Projekto rengimo metu darbo grupéje nebuvo pateikta sitilymy isbraukti sagvoka ,Kkiti
statiniai” i$ statiniy kategorijos, ir sagvoka ,,vertingyjy savybiy pozymiy turintys” keisti j



LSurbanistinés struktiiros statinys, turintis vertingyjy savybiy poZymiy”. Pabréziame, kad
tekstiniuose aprasuose, Ir grafiniuose Zymeéjimuose turéty buti vartojamos tos pacios
kategorijos — kultiros paveldo objektai, vertingyjy savybiy poZymiy turintys
objektai/statiniai, urbanistinés struktiros statiniai, kiti objektai/statiniai. Sie statiniai ir
objektai turéty buti zymimi tiek nekilnojamosios kulttiros vertybés, tiek kulttiros paveldo
vietovés teritorijy riby planuose.

4. papildyti Apraso 3 priedg grafiniais uzstatymo tipy vaizdais.

5. atnaujinti diskusija su paveldosaugos profesionalus vienijan¢iomis organizacijomis dél
kulttiros paveldo vietoviy apraso sgvoky, turinio ir grafinio atvaizdavimo.

6. Lietuvos Respublikos kulttros ministerija ir KPD placiau pazvelgti | paveldosaugos
problemas ir imtis iniciatyvos perzitréti, keisti ir tarpusavyje suderinti Jstatymo ir paveldo
apsauga reglamentuojanciy pojstatyminiy teisés akty turinj ir terminologija.

Pazymime, kad neatlikus Siame raSte silomy pakeitimy ir nepasalinus [statymo
nuostatoms priestaraujanc¢iy Apraso normy, visaverciy vietoviy ir jy apsaugos zony tvarkymo
plany parengimas taps nejmanomas. Siuo metu galiojanti Apraso redakcija apsunkina
vertingiausio urbanistinio paveldo paveldosaugos reikalavimy nustatyma ir jteisinima, 0 maziausia
kulttring vertg ir reikSminguma turintys objektai bus saugomi labiau nei didziausig kulttring verte
turintys objektai, nes bus saugoma jy visuma ir bet kokie pokyciai bus traktuojami kaip vertingyjy
vietovés savybiy pazeidimai, 0 projekty rengéjai bei derintojai rizikuos biiti baudziami jstatymy
nustatyta tvarka.

Kulttros paveldo eksperty asociacijos pirmininké Giedr¢ Filipaviciené
Lietuvos architekty sajungos pirmininké Rita Leitanaité

Lietuvos architekty riimy pirmininkas Lukas Rekevicius



